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Coordinadora del proyecto Horizonte2020,
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El proyecto EU-LAC-MUSEUMS (2016-2020)
fue disefiado explicitamente en respuesta a
la convocatoria INT 12 (2015) del Programa
de trabajo Horizonte2020, la dimension cul-
tural, cientifica y social de las relaciones EU-
LAC, para estudiar ‘conexiones cercanas
entre Europa y América Latina y el Caribe’
en el mundo de la museologia comunitaria.
Los museos y el patrimonio cultural tienen
una responsabilidad Unica para comunicar
la ‘historia compartida’ y los ‘vinculos cul-
turales, politicos y econdmicos’ entre Euro-
pa, América Latina y el Caribe. Los museos
tienen una enorme capacidad para llegar a
todos los niveles de la comunidad, desde
pueblos hasta aldeas remotas, y pueden
ser espacios neutrales para construir la co-

'El proyecto EU-LAC-MUSEUMS esté financiado por el programa Horizonte2020
de la Union Europea bajo el acuerdo de subvencion nimero 693669. El consor-
cio esta formado por: la Universidad de St Andrews (Escocia) (Coordinacion),
la Universidad de Valencia (Esparia), el Museo Nacional de Arqueologia, Lisboa
(Portugal), el Consejo Internacional de Museos (con sede en Francia), la Pontificia
Universidad Catdlica del Pert (Perd), la Universidad Austral de Chile (Chile), el Mu-
seo Nacional de Costa Rica (Costa Rica) y la Universidad de las Antillas (Jamaica).




Evaluacion del Patrimonio Cultural,
Sistema de Informacion Geografica y Territorio Museo.
Instrumentos para la Gestion Sostenible

‘El patrimonio constituye una sefia de identidad y favorece la cohesion de las comunidades
que no asimilan bien los cambios rapidos o que sufren el impacto de la crisis economica.
La creatividad contribuye a la edificacion de sociedades abiertas, inclusivas y pluralistas. El
patrimonio y la creatividad contribuyen a la construccion de sociedades del conocimiento

dinamicas, innovadoras y prosperas’.

hesion social y la reconciliacion en varios
contextos. Juntos, nuestros equipos de in-
vestigacion estan determinando ‘sinergias e
intercambios, asi como identificando asime-
trias en las relaciones bilaterales y birregio-
nales’ a nivel de practica, teoria y politicas
de museos.

Como parte del proyecto, el equipo de in-
vestigacion ESTEPA de la Universitat de
Valéncia ha llevado a cabo un paquete de
trabajo titulado ‘Innovacion y emprendi-
miento para museos sostenibles’, que plan-
tea una inquietud comun de compartir el
conocimiento académico y la investigacion
sobre el patrimonio cultural mas alla de la
academia, y atestiguar los beneficios rea-
les de su investigacion para la sociedad a
través de la aplicacion de su investigacion
y metodologias en territorios patrimoniales.
Al enfocarse en el tema de Museos y Co-
munidad: Conceptos, Experiencias y Sos-
tenibilidad en Europa, América Latina y el
Caribe, todos los colaboradores del pro-

(UNESCO, “Proteger el patrimonio
y fomentar la creatividad”, 2015)

yecto EU-LAC-MUSEUMS estan creando
una visién comun para la sostenibilidad de
pequefios y medianos museos locales y re-
gionales y sus comunidades, y reforzando
el entendimiento mutuo y la cooperacion
entre regiones. Esta vision se esta constru-
yendo para persistir mas alla de la duracion
de nuestro proyecto, ya que aspiramos a
una futura interaccion y cooperacion en el
campo de la gestion del patrimonio cultural
y natural.

Los resultados de la investigacion del equi-
po de Valencia han dado lugar a dos pu-
blicaciones: por una parte, Planificacion
Estratégica y Modelo de Gestion Integral
del Patrimonio Cultural. Aplicacioén a los Te-
rritorios Museos; y por otra, Evaluaciéon del
Patrimonio Cultural, Sistema de Informacion
Geogréfica y Territorio Museo. Instrumentos
para la Gestion Sostenible.

La primera publicacion se centra en la teo-
ria de la planificacion territorial para el pa-
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trimonio y el desarrollo sostenible, mientras
que la segunda considera las metodologias
empleadas por el equipo de ESTEPA, sobre
todo la utilizacion del disefio y aplicacion de
un Método de Evaluacion del Patrimonio Cul-
turaly un Sistema de Informacion Geogréfica.
Ambas metodologias han sido aplicadas pri-
mero en Valencia y después en Perd. Como
se aclara en el primer manual, ‘erritorio’
como término tiene un significado especial
en el mundo de los museos y el patrimonio,
incluyendo una larga historia que se remon-
ta a finales de los afios sesenta y principios
de los setenta, cuando nacio el concepto de
‘museo integral’ en América Latina y poste-
riormente fue llevado de vuelta a Europa y
compartido con el mundo. En 1972, se ce-
lebré en Santiago de Chile una mesa redon-
da sobre el papel de los museos en relacion
con las necesidades sociales y econémicas
de la América Latina moderna, que reuni6 a
musedlogos de América Central y del Sur,
y representantes de la UNESCO vy el ICOM,
asi como representantes locales incluyendo
agricultores. La Declaracién resultante, pu-
blicada por la UNESCO en 1973, presenta la
conviccion de que los museos tienen la res-
ponsabilidad de atender las necesidades de
sus comunidades. Debe haber un cambio
de paradigma de un museo enfocado en los
valores tradicionales de custodia, preserva-
cion e interpretacion, a uno centrado en las
necesidades de la comunidad.

En Europa, buscamos aprender de los enfo-
ques innovadores de la region de LAC para
los museos comunitarios desarrollados
desde los setenta, incluyendo los museos
de territorio, denominados ‘museos integra-
les’, mientras que compartimos conceptos
y experiencias de iniciativas europeas re-
lacionadas, como las politicas de inclusion
social, el desarrollo de ecomuseos y mu-
seos de territorio en un contexto europeo.
La construcciéon de un area de conocimien-
to EU-LAC sobre museos y comunidad tie-
ne el potencial de tener un impacto en las
politicas para acciones futuras de inclu-

sion social y sostenibilidad en museos. Al
explorar estos conceptos y experiencias,
EU-LAC-MUSEUMS busca, en Ultima ins-
tancia, promover futuras investigaciones
sobre museos regionales y las comunida-
des a las que sirven.

Sostenibilidad es un término frecuente en
las agendas politicas y la publicidad actua-
les, pero a menudo mal definido. Sin em-
bargo, la ‘sostenibilidad’ ha demostrado ser
el tema més urgente para nuestros museos
locales y sitios patrimoniales. Volviendo a
la Mesa Redonda de Santiago de 1972, las
discusiones clave que tuvieron lugar toda-
via son relevantes: ;como pueden los mu-
seos y las iniciativas patrimoniales desem-
pefiar un papel en el desarrollo econémico?
¢,coémo pueden contribuir a la regeneracion
y el desarrollo de territorios geogréfica-
mente aislados o que viven en la pobreza?
Para responder a estas preguntas, nuestra
investigacion debe funcionar en varios ni-
veles, desde el nivel comunitario hasta las
politicas regionales y nacionales. Todos es-
tos niveles estan presentes en el enfoque
de investigacion adoptado por el equipo de
ESTEPA de Valencia.

Hay una serie de aplicaciones y estra-
tegias novedosas dentro del proyecto
EU-LAC-MUSEUMS destinadas a tener un
impacto en las comunidades inmediatas
del consorcio en cada regién, y que se es-
tan implementando mas alla de la duracion
del proyecto. Las acciones de innovacion
de acceso publico del equipo de ESTEPA
en los temas de inversiéon, emprendimiento
y sostenibilidad son parte fundamental de
estas iniciativas. Tras afios de programas
exitosos de patrimonio cultural y cambio
climatico, ESTEPA trabaja en la elaboracion
de planes y acuerdos para disefiar produc-
tos y procesos nuevos, alterados o mejo-
rados para museos sostenibles, incluyen-
do un modelo de Planificacion Estratégica
Participada (PEP) para museos sostenibles
y el Método de Gestion Integral (MGI) y Mé-
todo de Evaluacion del Patrimonio Cultural



(MEPC) descritos en estas dos publicacio-
nes. Por lo tanto, la investigacion de Valen-
cia ayuda a combatir la gestion ineficiente
en los museos pequefios, que a menudo se
ven limitados en sus esfuerzos por la falta
de fondos y apoyo, a través de los ‘territo-
rios museos’. Pensados para revitalizar los
museos a través de sistemas de gestion
nuevos y solidos, estos modelos han sido
reconocidos por las instituciones oficiales
relevantes. Los responsables que trabajan
en distintos niveles (municipal, regional y
estatal) contintan siendo los destinatarios
de las propuestas y resultados de la inves-
tigacion de Valencia, y a través de este re-
conocimiento oficial, ademas del proyecto
y los resultados académicos, se garantiza
la difusion de estos logros cientificos. Estos
sistemas se han aplicado localmente a la
Huerta de Valéncia y a la huerta de Cortes
de Pallas. Ademas, basandose en estas in-
novaciones desarrolladas y probadas en la
region de Valencia, ESTEPA ha creado mo-
delos y métodos aplicables tanto en Europa
como en LAC. En particular, el M.E.P.C. y el
disefio y aplicacion del Sistema de Informa-
cion Geogréfica (S.1.G.) como instrumento
de gestion del patrimonio cultural, pueden
aplicarse a cualquier territorio, y el impac-
to de la implementacion de estos modelos
serd en Ultima instancia econdmico. Fo-
mentar la inversion y el espiritu empresarial
para museos sostenibles tendra efecto en
la economia local y el PIB, haciéndolos mas
fuertes y competitivos.

Un ejemplo de esta aplicacion en otros terri-
torios esta documentado en la presente pu-
blicacion: Evaluacion del Patrimonio Cultural,
Sistema de Informacién Geografica y Territo-
rio Museo. Instrumentos para la Gestion Sos-
tenible, en la que leemos sobre su colabo-
racion con la Pontificia Universidad Catdlica
del Perq, afiliada a EU-LAC-MUSEUMS. Des-
pués de intensas discusiones en Valencia en
2018 sobre el interés compartido de inves-
tigacion de los colaboradores esparioles y
peruanos en el patrimonio del agua como un

recurso del patrimonio cultural inmaterial, si-
guieron una serie de reuniones estratégicas,
visitas al sitio e intercambio de investigacion.
A nivel local, en particular, el Tribunal de
las Aguas de Valéncia’, intercambié conoci-
mientos con el equivalente peruano, los Jue-
ces de Agua de Corongo, en el area del sitio
arqueologico de Chan Chan, Trujillo, Perd,
cuyas tradiciones también se han inscrito
como PCI por la UNESCO. A nivel académi-
co, los equipos también colaboraron en la
Tercera Conferencia Internacional de la Red
Mundial de Museos del Agua (WAMU-NET),
organizada por la Universitat de Valéncia en
2019. A nivel politico, el equipo valenciano
involucré a sus gobiernos locales, como hizo
Perd, a través del Ministro de Cultura de Tru-
jillo. Juntos, en diciembre de 2019, los equi-
pos implementaron la metodologia valencia-
na para documentar elementos tangibles e
intangibles en el paisaje. Por lo tanto, esta
publicacion incluye tanto los Planes Direc-
tores para la Huerta de Valéncia y la huerta
de Cortes de Pallas, como el resultado de la
aplicacion del sistema metodoldgico de Eva-
luacion del Patrimonio Cultural y SIG en Peru.

Por lo tanto, las ramificaciones de nuestra
investigacion colectiva compartida estan
disefladas para tener un impacto en varios
niveles: nacional, regional e internacional,
como se describidé anteriormente. En Ultima
instancia, nuestro objetivo es reforzar el pun-
to entre los encargados de la formulacion de
politicas de que los museos de territorio re-
gionales pequenos o medianos no solo son
importantes, sino esenciales para fomentar
sociedades pacificas y sostenibles.

Confio en que el lector disfrutarda de estas
publicaciones esenciales que surgen de la
investigacion de ESTEPA en EU-LAC-MU-
SEUMS desde 2016, y se sentira inspirado
sobre las formas en que estas teorias y mé-
todos también pueden aplicarse a sus pro-
pios territorios y museos.

PROLOGO



/.\
L
VUSEONS

INDICE

CAPITULO |

METODO DE EVALUACION
DEL PATRIMONIO CULTURAL

Autores: Sandra Mayordomo, Jorge Hermosilla y Miguel Antequera

1. Un modelo de evaluacién del Patrimonio Cultural para Latinoamérica

y Europa. EULAC-MUSEUNMS.........cccooiiiminnnsnsssss s sssssssssms s sssssssmsssssasssssasssnsns 18
2. Evolucion histérica del concepto y los valores del Patrimonio........c.ccccceviiienmincnnnnns 22
2.0 INIFOAUCCION. ... 22
2.2. Desde las primeras civilizaciones hasta el siglo XIX........ccooiiiiiiiiii 24

2.3. El concepto y valores del Patrimonio en el siglo XX. Creacién de la UNESCO......27
2.4. El Patrimonio en el siglo XXI. NUevos enfoqueS...........ccoiiiiiiiiiiiiiiiie e 32

2.5. Caracteristicas y singularidades del Patrimonio latinoamericano........................... 35

3. Analisis de las referencias bibliograficas sobre los criterios
y metodologias de evaluacion patrimonial........c.ccccurecmniiiiinicmncsir s 40

3.1. Aspectos generales de las referencias bibliograficas
en materia de valoracion patrimonial............coocoiiiiii 46

3.2. Un andlisis de los criterios de evaluacion para los diferentes
tiPOS de PatrimOniO.........eeiiiice e 58

3.3. Metodologias de evaluacion aplicadas.............oooiiiiiiiiii 71

3.4. Conclusiones extraidas a partir del andlisis de las referencias bibliograficas....... 82

4. Una metodologia de evaluacion para el Patrimonio Cultural y el Paisaje................. 86
4.1. Conceptualizacion y definicion del MEtodo...........cocivvviiiiiiii 86
4.2. Método de evaluacion: detalles de categorias, criterios y variables..................... 91

4.3. Ejemplos de aplicacion del MELOTO. .......coiuuriiiiiiii e 140




Evaluacion del Patrimonio Cultural,
Sistema de Informacion Geografica y Territorio Museo.
Instrumentos para la Gestion Sostenible

5. Aplicacion del modelo general de evaluacion del Patrimonio Cultural.

Justificacion de los elementos culturales y paisajes seleccionados............ccceeeuee 178
5.1. Territorio de estudio: La Huerta de Valencia...........cccciii e 178
5.2. Criterios aplicados en la seleccion de los museos colaboradores........................ 180

5.3. Criterios aplicados en la seleccion de los elementos culturales
Y PAISAJES @ EVAIUAT ...ttt 180

6. Aplicacion del modelo general de evaluacion del Patrimonio Cultural:

laimplementaciény sistema de puntuacion. El caso de la Huerta de Valéncia.......... 186
6.1. Aplicacion modelo general: La Huerta de Valencia............cocceiiiiiiin, 186
6.2. Resultados del proceso de evaluacion en la Huerta de Valencia.............cccccooe 188

807 o T [T = T = 216
R Y 7= T [ - 218
Apéndice I. Relacion de los museos colaboradores y personal asociado............ 220

Apéndice Il. Distribucion de los museos colaboradores
y elementos culturales y paisajes evaluados...........ccoermmmmmmmmmniinnnnnsisssssmmsees e 222

Apéndice lll. Documentacién proporcionada al personal de los museos
colaboradores paralaimplementacion delametodologiade evaluacion................. 224

=TT oo o = T 230

iNDICE

indice

9



A
LA

CAPITULO I

DISENO Y APLICACION DE UN SISTEMA G.1.S.
APLICADO AL PATRIMONIO CULTURAL

Autores: Jorge Hermosilla, Mdnica Fernandez, Ghaleb Fansa y Sandra Mayordomo

1\ =T 0112 [ ) 242

CARTOGRAFIA Y SEMIOLOGIA GRAFICA.........cureurereeeresressestsssssssessesessssssessessesssseans 246
Autores: Jorge Hermosilla, Monica Fernandez y Sandra Mayordomo

1. DefiniCIiON & MAPA.......c.eeiiiieeceeeeeee e 247

2. Caracterizacion de Un DUEN MaP@.........ooiiiiiiiiii e 248

2.1 EleMENIOS DASICOS. .. et 248

2.2.CUAIAGES. ... e 250

3. Elaboracion de Un Mapa.... ..o 252

3.1, Variables geografiCas.......oovvviiiiiiie e 252

3.2.Variables VISUAIES. ..o 254

3.8 Bl COIO e 258

3.4. Elementos graficos complejos: texturay estructura............ccocoeocinn, 264

3.5. Esquematizacion y simbologia en cartografia............ccccoovciiiiiiiiiic, 264

BB, LAS trAMAS. . e 270

3.7. Tipografia y rotulaCion............ovviiii e 271




Evaluacion del Patrimonio Cultural, |
Sistema de Informacion Geografica y Territorio Museo.
Instrumentos para la Gestion Sostenible

MANUAL PRACTICO PARA LA IMPLANTACION Y MANEJO DE UN SISTEMA

DE INFORMACION GEOGRAFICA APLICADO AL PATRIMONIO CULTURAL............... 277

Autor: Ghaleb Fansa
1. GQUE €S UN GIIS? o 278
2. Formatos de informacion: vectorial y raSter..........cooiiiiiiiiii e, 279
3. Descarga e instalacion de QGIS.. ...t 280
4. Interfaz del QGIS. ... o 282
5. Insertar Capa VECIONIAL ... ...uiiiiiii i 284
B. INSEIAr CAPA FASTET .. .ot 286
7. Tabla de atributos de una capa vectorial............ccccce 287
8. Insertar mapas base mediante la conexion XYZ TileS.........oiiiiiii, 289
9. Identificar ObJEtOS ESPACIAIES. ... . .eiiiiiiiii i 291
10. Crear Capa VECTONIAL ... ...iiiiiiie e 292
11. La simbologia de las capas VeCIONales. ..., 297
12. La simbologia de 1as Capas raSter.... ..o 301
13, EHQUEBTAAO. ..o 303
14. Analisis de areas de influencia (Buffer)...........ccccoooiiiiii e, 307
15. Seleccion de elementos segun atributos o localizacion..............oc.cooeeiiii, 309
16. ANALISIS MUITICTIIEIIO. ... i 313
17. Medir distancias, superficies y ANQUIOS........ccciiiiiiiiiiiii e 316
18. Conversion un archivo shapefile a Kml. ..o, 317
19, Salida CartOgrafiCa. ... ... ot 318

BIBLIOGRAFIA.......ceusesesesesesssssssssssssssssssssssssssssssssesssssssssssssssssssssssessessesssssessesssasssssaseans 327

iNDICE

indice 11



EULAC
MUSEUXIS

CAPITULO 1Nl

PLANES DIRECTORES DEL TERRITORIO MUSEQ: ]
LA HUERTA DE VALENCIA'Y HUERTA DE CORTES DE PALLAS

PLAN DIRECTOR DE LA HUERTA DE VALENCIA
Autores: Jorge Hermosilla, Sandra Mayordomo y Ménica Fernandez

01. PLAN DIRECTOR PARA LA PUESTA EN VALOR
DE LA HUERTA DE VALENCIA: EL TERRITORIO MUSEQO.........cocsssemmmsmssmssssmsseenns

02. ANALISIS Y DIAGNOSTICO........cucueuesseeseessessessessessesssessessessessessssssessessessessesssssssseases
|. La HUErta de VaIENCIA. ......ccooiuuiiiii ittt
Il. La Huerta de Valéncia, una definicidn poliédrica..............ccoecuiviiiiieieeeee e
lII. Valores de la Huerta de ValenCia...........ocueiiiiiiiiiieiiie e
IV. La complejidad social de la HUEIa. ............eiiiiiiiiiiiiiiee e

V. Recursos patrimoniales de la Huerta de Valéncia...........ccccceeeeiiiiiiiiiieiieeee e,

A.Espaciosnaturales ProtegidOS. .. ..ooui i
B.PatrimonioCURUIal...........oooii e

03. ANAIISIS DA ... .ciiieemeiiiirremnnriirrrennnssssrrrennnsssssrrsnnsssssssenssmsssssssesnsnssssssnssnnssssssennnnnssnnes
04. DIAGNOSTICO INTEGRADO DE LAHUERTADE VALENCIA. .......oooeeeeeeeeeeeeseereessnens
05. PLANDEACCION. .......oeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseseeeeeseseasessassasemssseasasssssmsasssesssssnsensansnsessasensensanenns

06. LA REVALORIZACION DE LA HUERTA DE VALENCIA:
EL TERRITORIO MUSEQ.........ccceistmmsutrsnmsssnmssnsssssrsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassssnes

—_

. Qué territorio visualizamos: la delimitacidén del Territorio Museo.............ccccceeeennee.
. ¢,Qué ensefiamos? La identificacion de los recursos patrimoniales y los hitos.........

. El Centro de interpretacion: la puerta del Territorio MUSEO0...........cccceeeiiiieiiiee i

. Los itinerarios: los caminos tematicos del Territorio MUSEO0............ccovvvveeeiiiiiiiiiineeenens

2
3
4. Los lugares mas interesantes: las ventanas tematicas del Territorio Museo..............
5
6. Los eventos del Territorio MUSEO. ........uuuiiiiiiiieeeee e
7

. Servicios del Territorio MUSEO........cuuuiieeeeeee ettt e e e e e e e e e eeaas

=] [T M0 =Y.\ =1 1. N



Evaluacion del Patrimonio Cultural, |
Sistema de Informacion Geografica y Territorio Museo.
Instrumentos para la Gestion Sostenible

iNDICE

PLAN DIRECTOR DE CORTES DE PALLAS
Autores: Jorge Hermosilla, Monica Fernandez, Sandra Mayordomo y Miguel Antequera

01. PLAN DIRECTOR PARA LA PUESTA EN VALOR

DE LA HUERTA DE CORTES DE PALLAS: EL TERRITORIO MUSEQ........c.cceovuun. 380
02. ANALISIS Y DIAGNOSTICO......ciuieerreiresscscscscssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasasassssens 382
I.LaHuertade Cortes de Pallds.........c..ooiiiiiiiiiiiiiee e 382
Il. Singularidades de la huerta historica de Cortes de Pallas............ccccceveviiiieeeiiiiiennnn. 382
1. Cortes de Pallas es una referencia entre los regadios
el INTEIOr VAIENCIANO. ... ittt 382
2. La huerta cortesana tiene un origen islamico de alrededor del siglo XI.............. 383
3. Un escenario geogréfico de contrastado valor paisajistico ...........ccccovviiiienn, 383
4. El elevado grado de conservacion de la huerta islamica ..............cocooeevvvi. 383
Ill. Recursos patrimoniales de la Huerta de Cortes de Pallas..........ccccccevviviveeiiiiiennn. 384
ALESPACIOSNATUIAIES. .. .o 384
B. Analisis patrimonial de la Huerta de Cortes de Pallas.
Agua, paisaje y sostenibilidad. ... 385
C. Bienes de interés cultural y bienes de relevancia local inmuebles..................... 387
D. Otros bienes culturales inmuebles de interés..........ccoviiiiiii, 388
E. Bienes inMmateriales. ... 388
03. ANAlISIS DAFO........coiiiiriiimrisserrisssssssss s ssn s s ss s ssssmsssssms s smn s s smn s s s mn s e smn s s s annsnsane s 390
04. DIAGNOSTICO INTEGRADO DE LA HUERTA DE CORTES DE PALLAS.................. 392
05. PLAN DE ACCION......ccuiueecrcereeecssssscssssssssssssssssssssssassssssassssssssassssssassssssssasassssnsassssnes 396

06. LA REVALORIZACION DE LA HUERTA DE CORTES DE PALLAS:

EL TERRITORIO MUSEQ .........cciitiriutrnmrsesssms s sssmssmssesssssms s s sms s ssms sesmsssmssssnssnns 400
1. Qué territorio visualizamos: la delimitacion del Territorio Museo............cccceecueeernnen. 400
2. ¢ Qué ensefiamos? La identificacién de los recursos patrimoniales y los hitos.......... 401
3. El Centro de Interpretacion: la puerta del Territorio MUSEO0............ccceviieeiiiiieiiineens 403
4. Los lugares mas interesantes: las ventanas tematicas del Territorio Museo.............. 403
5. Los itinerarios: los caminos tematicos del Territorio MUSEO0.............cccevrceeinieenicneeens 404
6. Los eventos del Territorio MUSEO..........oociiiiiiieiiieie e 405
7. Servicios del Territorio MUSEO.........ccouuii i 405
BIBLIOGRAFIA. ......cocueeueueasesssessesssessessssssessesssessesssssse s st essss s sses s sssssssstssssssessessssaseans 410

indice 13



i

EULAC
MUSEUXIS

CAPITULO IV

APLICACION DEL SISTEMA METODOLOGICO
DE EVALUACION DEL PATRIMONIO CULTURAL
DEL PROYECTO EU-LAC-MUSEUMS, EN PERU

Autores:

ESPANA:
Miguel Antequera, Ghaleb Fansa y Jose Vicente Aparicio.

PERU
Luis Repetto Malaga, Amalia Castelli Gonzalez, Viviana Munguia Monterroso
y Claudio Mendoza Castro

01. APLICACION DEL SISTEMA METODOLOGICO DE EVALUACION
DEL PATRIMONIO CULTURAL DEL PROYECTO
EU-LAC-MUSEUMS, EN PERU......ccsieetrerreeracsessssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssaes

1. Contexto general del proyecto €n Perl..........cooceiiiiiiiiiiii i
2. Metodologia de trabajo: las fases de un proyecto de interés internacional...............

3. Resultados del proceso de evaluacion patrimonial.
La aplicacion de la metodologia de EULAC-MUSEUMS...........ccccooiiiiieiiiieee e

02. ANEXO FOTOGRAFICO.........coeeeeeeeeeteeeeeseesassnsesssssnssssnsasssssnsassassnssssssensesssssnsassnssnsassnes

1. Aplicacién del método de evaluaciéon patrimonial por parte del panel
de expertos en la direccién desconcentrada de cultura de Trujillo, Perd..................

2. Trabajo de campo de los equipos de investigacion de Valéncia (ESTEPA)
y Pert en el recinto de Chan Chan..........cccuuiiiiiiiiiei e

3. Elementos evaluados de la implementacion del método de evaluacion...................

4. Representacion GIS. Complejo Chan Chan y alrededores...........ccccevieeiiieeenieenne

03. CONCLUSIONES........oisotmsmmiismminnisssrsssssssssssss s sssssss s sssssasssasssssssssssssnssssssasnsssnansasssnnas



\GAGAGAOA
YEYSYSYS)

YAOAY)

LA

IAGAGAGADAGLD)/
OYOYOYOYOYOYS

\GAGAGAGAGAGAGAGASA

AN AN AT AT AN AN AN A A
SYOYOYOYOYOYOYOrE
OAOAGAOAOAOAGADA!
AN AN AN AN AN AN AN A
L AL ML ML AL AL AL AL AL AL
b X35
8228
30>
Py &a,(j
<Q|0:
S8
>
<00
oEI%e
<9I
See
3 F
82126
r§4C%ﬂ
2%
S8
Seie2
>3y
200>
e=i<®
‘%jt>
e>i<®
¥%j*>
C}j ﬁ§j
Py 4

Evaluacion del Patrimonio Cultural, |
Sistema de Informacion Geografica y Territorio Museo.
Instrumentos para la Gestion Sostenible

iNDICE

indice 15



O

EULAC
MUSEURIS



P

CAPITULO |

METODO
DE EVALUACION
DEL PATRIMONIO
CULTURAL

Autores:
Sandra Mayordomo, Jorge Hermosilla

y Miguel Antequera




A
LA
EULAC

MUSEURIS

01

Introduccion

UN MODELO DE EVALUACION
DEL PATRIMONIO CULTURAL
PARA LATINOAMERICA

Y EUROPA. EULAC-MUSEUMS

El Patrimonio Cultural adquiere una impor-
tancia cada vez mas evidente en las socie-
dades como consecuencia de sus multiples
significados, valores y usos. La preserva-
cién y recuperacion de los bienes patrimo-
niales requieren de una gestion responsa-
ble y sostenible. No obstante, en la actual
coyuntura, una adecuada planificacion del
Patrimonio Cultural es una tarea compleja
como consecuencia de los desafios y cir-
cunstancias existentes. Aspectos como las
desigualdades socioeconémicas, el turismo
masivo, las aglomeraciones o la globali-
zacion conllevan la necesidad de disefiar
tareas que consideren el beneficio de las
comunidades. Es conveniente una gestion
patrimonial destinada a la conservacion y
puesta en valor, pero con la participacion
de la sociedad, que garantice el desarrollo
y crecimiento enddgeno del territorio basa-
do en la equidad y la sostenibilidad.

En el presente estudio se ha disefiado un
MODELO GENERAL DE EVALUACION DEL
PATRIMONIO CULTURAL, a partir del cual
se desarrollan tres métodos de evaluacion
patrimonial que permiten la valoracion de
los elementos culturales materiales, inmate-

riales y los paisajes. Se trata de sistemas
comunes y universales, que posibilitan el
conocimiento del valor patrimonial de los
bienes tangibles e intangibles y los paisajes
evaluados en beneficio de la comunidad,
los tomadores de decisiones y/o cualquier
usuario interesado. Ademas son reprodu-
cibles para las diferentes tipologias de ele-
mentos y paisajes culturales y en cualquier
area geogréfica. Su aplicacion posibilita
una jerarquizacion de los bienes y territorios
en funcién de su valor e interés patrimonial.
Esta informacion es relevante para la prio-
rizacion de acciones y estrategias adecua-
das y coherentes dirigidas a su proteccion,
gestién y valorizacion.

Las metodologias propuestas se configuran
como instrumentos eficaces de gestion pa-
trimonial y de toma de decisiones. Preten-
den convertirse en sistemas reconocidos y
empleados por las administraciones para
la gestion y la planificacion patrimonial.
Su institucionalizacion es esencial para su
implementaciéon como herramientas Utiles
de valoracion y gestiéon del Patrimonio. Es
fundamental el desarrollo de métodos ho-
mogéneos, normalizados y basados en el
COoNSenso.

Los métodos de evaluacion disefiados son
cuantitativos de tipo multicriterio. Se funda-
mentan en parametros objetivos y, en oca-



siones, mesurables, aunque es inevitable
un cierto grado de subjetividad. No es posi-
ble, ni siquiera conveniente, suprimir la sub-
jetividad completamente; pero es deseable
conseguir un control de la misma y utilizar
criterios lo mas objetivos posible, con la
finalidad de establecer métodos transpa-
rentes y reproducibles. El desarrollo de
procedimientos sistematicos y la adecuada
definicién de los indicadores permitiran una
reduccion de la subjetividad inherente a
cualquier método de evaluacion. Los siste-
mas pretenden abarcar la complejidad del
Patrimonio Cultural y de sus paisajes, pero
con una aplicacion y comprension practica
y sencilla de los indicadores considerados.
Sus valores atienden a factores propios del
Patrimonio y a criterios exdgenos. Ademas,
contemplan la incorporacién de acciones
complementarias basadas en la participa-
cién de la comunidad y otros agentes socia-
les. Es necesario e ineludible involucrar a la
poblacion local y otros actores del territorio
en la identificacion y valoracion de sus ma-
nifestaciones culturales y paisajes.

En definitiva, las metodologias de evalua-
cion patrimonial propuestas se han dise-
flado con la finalidad de emplearse como
herramientas para acometer las tareas pro-
pias del tratamiento del Patrimonio Cultural:
1. Investigacion: catalogaciones e inventarios
2. Conservacion

INTRODUCCION

3. Difusion y divulgacion

4. Restitucion y puesta en valor; para cual-
quier territorio del ambito de influencia del
presente proyecto EULAC-MUSEUMS.

En ese sentido, se ha tenido presente des-
de la primera fase del disefio del MODELO
GENERAL DE EVALUACION DEL PATRI-
MONIO CULTURAL, las singularidades del
Patrimonio Cultural latinoamericano con
respecto al europeo, asi como algunas ex-
periencias que en materia de evaluacion del
Patrimonio se ha abordado en sus museos
y centros de investigacion. En particular se
ha atendido a:

e | as caracteristicas singulares del patri-
monio cultural latinoamericano, a partir de
bibliografia y documentos generados por
los socios chilenos y peruanos del pro-
yecto EULAC-MUSEUMS.

e | a consulta de varias metodologias que
han tenido su origen en paises de Sud-
américa y del Caribe (LAC), centradas en
elementos propios de su Patrimonio
Cultural.

e |La revision y posterior validacion del MO-
DELO GENERAL DE EVALUACION DEL
PATRIMONIO CULTURAL, por parte de
los socios Escocés, Chileno y Peruano, y
del staff técnico del proyecto EULAC-MU
SEUMS.
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Evolucion historica del concepto

y los valores del Patrimonio

2.1 INTRODUCCION

La nocion de Patrimonio Cultural es un con-
cepto abierto y en constante reelaboracion.
No es una esencia inmutable, ya que su
definicion depende de las valoraciones so-
ciales, ideoldgicas e intelectuales de cada
momento, asi como de las relaciones man-
tenidas con la memoria y la historia (GON-
ZALEZ-VARAS, 2015). Cada época histori-
ca y contexto ha establecido preferencias
en funcioén del propio dinamismo de las so-
ciedades. El concepto de Patrimonio se ha
construido a lo largo de los siglos a través
de un proceso cambiante de asignacion de
valores. Los significados del Patrimonio han
evolucionado, lo que ha permitido definir el
actual concepto de Patrimonio Cultural.

En origen, el Patrimonio era aquella propie-
dad de un individuo o familia, y su etimo-
logia esté relacionada con la propiedad de
los bienes recibidos de los antepasados.
En la Edad Antigua el Patrimonio estaba
constituido por una coleccién de riquezas y
antigledades de extraordinario valor mate-
rial. Posteriormente se consideraron aspec-
tos relacionados con la estética y el valor
histérico de los bienes. Estas nociones del
Patrimonio han evolucionado y en la actua-
lidad el Patrimonio no esta constituido uni-
camente por los monumentos o elementos
antiguos, oficiales o con valor artistico, sino
por aquello que nos remite a nuestra identi-
dad (GARCIA, 2012). El desarrollo del con-
cepto a lo largo de la historia se ha relacio-
nado con la idea de construccion social. Se
trata de una propiedad colectiva y comuni-

taria, es la herencia comun de una cultura.
En consecuencia, la idea de Patrimonio ha
evolucionado desde un planteamiento par-
ticularista relacionado con la propiedad
privada e individual hacia una difusion de
los bienes como elementos de identidad
colectiva (LLULL, 2005). En este sentido, es
fundamental el reconocimiento de los bie-
nes culturales por parte de la comunidad,
ya que es quien los considera e identifica y
les asigna unos valores y significados.

En el siglo XX el concepto de Patrimonio
engloba a diferentes y variados bienes. La
Conferencia Mundial de la UNESCO cele-
brada en México en 1982 incluye en su de-
finicion de Patrimonio Cultural al conjunto
de bienes muebles e inmuebles, a los ele-
mentos materiales pero también a los inma-
teriales que definen a un pueblo: “El Patri-
monio Cultural de un pueblo comprende las
obras de sus artistas, arquitectos, musicos,
escritores y sabios, asi como las creacio-
nes anonimas, surgidas del alma popular,
y el conjunto de valores que dan sentido a
la vida, es decir, las obras materiales y no
materiales que expresan la creatividad de
ese pueblo; la lengua, los ritos, las creen-
cias, los lugares y monumentos histdricos,
la literatura, las obras de arte y los archivos
y bibliotecas”. El concepto de bien cultural
se ha ampliado y no solo considera los mo-
numentos y obras histérico-artisticas, sino
también los bienes inmateriales, documen-
tales, bibliogréficos... que son valiosos por
representar la actividad del ser humano.
Asimismo, el Convenio Marco del Consejo
de Europa sobre el Valor del Patrimonio Cul-



tural (Convencion de Faro), promulgada en
2005, ofrece una definicion integral de Patri-
monio Cultural y recoge una interpretacion
novedosa del término “comunidades patri-
moniales”: “a) por patrimonio cultural se en-
tiende un conjunto de recursos heredados
del pasado que las personas identifican,
con independencia de a quién pertenez-
can, como reflejo y expresion de valores,
creencias, conocimientos y tradiciones pro-
pios y en constante evolucion. Ello abarca
fodos los aspectos del entorno resultantes
de la interaccion entre las personas y los
lugares a lo largo del tiempo; b) una comu-
nidad patrimonial estda compuesta por per-
sonas que valoran aspectos especificos de
un patrimonio cultural que desean conser-
var y transmitir a futuras generaciones, en
el marco de la actuacion de los poderes pu-
blicos”. En este sentido, las “‘comunidades
patrimoniales” estan constituidas no solo
por expertos y poseedores de un Patrimo-
nio Cultural, sino también por aquellos indi-
viduos que, sin estar unidos por el lenguaje,
el origen étnico o un pasado compartido, se
unen a un determinado Patrimonio Cultural
(CANTON, 2014).

En los siguientes epigrafes se realiza un
andlisis de la evolucion del significado y los
valores del Patrimonio Cultural desde las
primeras civilizaciones hasta la actualidad.
Se hace referencia a las principales norma-
tivas y organismos internacionales vincu-
lados con la proteccion del Patrimonio, asi
como a otras referencias de interés. En este
estudio nos acercamos al desarrollo del
concepto de Patrimonio y los principales

acontecimientos ligados tanto en el ambito
europeo como en el latinoamericano, lo que
nos permitira analizar los valores y signifi-
cados mas significativos vinculados con el
Patrimonio Cultural en ambos contextos.

En consecuencia, el estudio realizado de
la evolucion del concepto de Patrimonio a
lo largo de la historia, detalla la valoracion,
uso y funcion asignados a los elementos
y manifestaciones culturales en diferentes
periodos, lo que posibilita la comprension
de las actuales implicaciones del Patrimo-
nio Cultural. Se analizan ademas las leyes
y organismos internacionales destinados a
la proteccion de los bienes patrimoniales.
Es fundamental conocer y apreciar la evolu-
cion temporal y cultural de los valores con-
siderados en las distintas etapas historicas,
asi como las instituciones y medidas vincu-
ladas con la salvaguarda patrimonial. La re-
flexion sobre esta progresién ha permitido
diferenciar aquellas cualidades y valores
significativos por su relevancia antropolégi-
ca, asi como la comprension de los crite-
rios utilizados en cada periodo y sociedad
para valorar los bienes culturales. En este
sentido, el andlisis de la constante redefini-
cion del concepto de Patrimonio y su actual
sentido y valores ha sido necesario para di-
sefar la estructura y los indicadores del mé-
todo de evaluacion del Patrimonio Cultural.
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2.2 DESDE LAS PRIMERAS
CIVILIZACIONES
HASTA EL SIGLO XIX

Los origenes de la historia del Patrimonio
estan relacionados con la arquitectura re-
ligiosa y funeraria en el Mundo Antiguo.
Determinados bienes, fundamentalmen-
te asociados con el &mbito religioso, eran
apreciados por los pobladores y gozaban
de medidas destinadas a su conservacion.
Estos objetos muebles poseian relevantes
valores materiales, artisticos y religiosos, y
eran custodiados en templos u otros recin-
tos. En Mesopotamia y en la Antigua Persia,
los monarcas conservaban documentos y
otros objetos de significativo valor educati-
vo, histdérico o politico en bibliotecas y teso-
ros (JOKILEHTO, 2016).

En esta etapa, destaca el coleccionismo de
pinturas, esculturas u objetos preciosos ad-
quiridos en el mercado o procedentes de
botines y expolios. El concepto de Patrimo-
nio se asocia por tanto a la coleccion de ri-
quezas con un valor material, antiguo, bello
0 singular, como joyas, metales preciosos,
obras de arte u otros tesoros. Los valores
econdmicos y dinerarios son igualmente re-
levantes. Estos objetos se fundian para ex-
traer sus componentes mas valiosos, tam-
bién se comercializaban, se reutilizaban o
se trasladaban a los templos o palacios de
los monarcas. Su almacenamiento por las
personas mas poderosas conllevaba una
accesibilidad limitada y solo algunos ob-
jetos disponian de una mayor proyeccion
(LLULL, 2005). En la Antigliedad greco-ro-
mana, los patricios se interesaron por las
obras de arte y ademés se adornaban las
vias publicas, los foros y los edificios repre-
sentativos. Los romanos contindan la tradi-
cién del periodo helenistico de proteger las
arquitecturas y las piezas que han hereda-

do (GARCIA, SOTO, MARTINEZ, 2017), y
acumulan, copian vy trafican con las obras
procedentes de sus conquistas.

En sintesis, el concepto de conservacion
patrimonial en el mundo clasico se vincu-
la con la preservacion de bienes muebles
de significativa belleza, singularidad o va-
lor material, con el objetivo de fomentar ad-
miracion o como muestra de poder, lujo y
prestigio. Sin embargo, se trataba de per-
petuar el mensaje, no de salvaguardar el
elemento o la materia.

En la Edad Media europea se produce una
combinacion entre el mundo grecorromano
y el Cristianismo. La Antigledad fue una re-
ferencia cultural en esta etapa, y constituia
un modelo para la arquitectura y otras ma-
terias artisticas. En la Alta Edad Media, ca-
racterizada por la convulsion y devastacion,
las acciones vinculadas con la proteccion
o la creacion patrimonial no son relevan-
tes. No obstante, se conservaban templos y
se aprovechaban sus materiales, e incluso
existia una especie de proteccion legal para
algunos monumentos antiguos, como los ar-
cos triunfales o las columnas conmemorati-
vas en Roma (JOKILEHTO, 2016). La Iglesia
era uno de los mayores encargados en la
custodia y proteccion de objetos antiguos,
por lo que fue un destacado coleccionista
del Patrimonio en esta etapa. Conservaba
bienes muebles de relevante valor simboé-
lico y material, como objetos de orfebreria
visigoda, joyas, ornamentos, incrustaciones,
miniaturas... Ademas, este coleccionismo
conllevé también la custodia de objetos de
todo tipo, incluso paganos, como reliquias o
piezas exdticas, hecho que se difundio entre
las clases mas elevadas de la sociedad.

En la Baja Edad Media se construyeron nu-
merosos monumentos y templos que visita-
ban los peregrinos para venerar los objetos



custodiados y reliquias. Las Cruzadas a los
Santos Lugares conllevaron el intercambio
de influencias artisticas y de piezas. Estos
bienes muebles propiciaron la edificacion
de arquitecturas religiosas que debian
acoger a los numerosos visitantes que de-
seaban rendir culto (GARCIA, SOTO, MAR-
TINEZ, 2017). Los bienes se salvaguardan
mientras mantienen su funcién o por custo-
diarse en arquitecturas religiosas.

Segun recoge M? P. Garcia (2012) en su
publicacion y siguiendo a Frangoise Choay
(2007), para que un edificio adquiera el
concepto de monumento histérico, es ne-
cesario comprenderlo como testigo del pa-
sado es decir, como una pieza clave para
entender momentos histéricos concluidos.
Esa toma de conciencia tiene su origen en
Roma en el siglo XV, cuando el papa Martin
V decide establecer la sede papal en esta
ciudad con el objeto de recuperar su pa-
sado imperial. No obstante, este concepto
de monumento podria remontarse a civi-
lizaciones méas antiguas como la egipcia,
con la presencia de obeliscos dedicados
a sus divinidades. Incluso en el ambito la-
tinoamericano, existieron areas naturales y
representaciones de los dioses que los in-
digenas consideraban monumentales, prin-
cipalmente en las civilizaciones mesoameri-
canas y andinas (MORENO, 2016).

El Renacimiento supuso un periodo funda-
mental en el proceso de valoracion del Pa-
trimonio. Se toma conciencia de la distancia
temporal que separa la Antigledad de la
Edad Moderna, y los monumentos y ruinas
clasicas adquieren el valor de testimonios.
Los humanistas del Quattrocento toman
como modelo las arquitecturas y obras de
la época antigua, mientras el Medievo se
considera un intervalo de tiempo que se
procura relegar y rechazar, particularmente
en ltalia. No obstante, en los paises nordi-

cos, los recursos de la Edad Media se pro-
tegieron e investigaron, ya que constitufan
sus elementos antiguos. El concepto de Pa-
trimonio adquiere asi un nuevo significado
en esta etapa, con el reconocimiento de los
valores artisticos e histéricos (JOKILEHTO,
2016), pero también sus caracteristicas re-
memorativas y documentales.

Los vestigios grecorromanos eran conside-
rados las expresiones artisticas mas signi-
ficativas y conformaban el ideal de belleza
en el Renacimiento, por lo que las creacio-
nes artisticas desarrolladas en este periodo
las imitaban y tomaban como ejemplo. Se
realizan reuniones literarias y tertulias por
los humanistas, denominadas desde el si-
glo XV como Academias. Estas institucio-
nes exaltaban la cultura clasica y adquirie-
ron un caracter normativo que se extendid
a los bienes culturales, por lo que fueron
fundamentales para la proteccion, analisis,
inventario y difusién de los monumentos de
la Antigledad (LLULL, 2005).

El coleccionismo del Renacimiento se es-
pecializa desde el punto de vista artistico.
Los mecenas admiran el modelo romano y
crean colecciones. Se adquieren pinturas y
esculturas. Los monarcas vy la aristocracia
conformaban colecciones artisticas para
mostrar su cultura y su deseo de proteger y
restaurar las obras y monumentos. En este
periodo se inicia la conservacion del Patri-
monio de forma consciente y voluntaria, con
el objeto de preservarlo y acumularlo. Los
bienes a conservar varian en funcion del
periodo histérico y responden a una selec-
cién subjetiva basada en el aspecto estéti-
co y artistico (GARCIA, SOTO, MARTINEZ,
2017). La idea de protecciéon se amplia a
distintos objetos y testimonios.

Segun la mayoria de autores, el sentido mo-
derno de Patrimonio tiene su origen en la
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llustracion. En esta etapa nace el concepto
de cultura y la conciencia de la existencia
de un pasado. También en el siglo XVIII sur-
gen las ciencias histdricas, la Arqueologia
y el interés por el paisaje, que culmina en
el Romanticismo. Naci¢ la restauracion mo-
derna y sus escuelas nacionales y tenden-
cias (GARCIA, 2012).

La Revolucion Francesa supuso un punto
de inflexion en el concepto y la valoracion
del Patrimonio. El acontecimiento mas rele-
vante se vincula con el cambio de titularidad
de los bienes. En este periodo se produce
una destruccion del pasado, de los monu-
mentos y tramas urbanas, ya que su pose-
sibn se asocia a los estamentos privilegia-
dos. Sin embargo, en esta etapa aparecen
los primeros decretos publicos dedicados
a la proteccioén institucional del Patrimonio
(GONZALEZ-VARAS, 2015). Los bienes
culturales se consideran un bien comun y
publico, por lo que se siente la necesidad
de protegerlos en beneficio del interés ge-
neral. Se perciben como elementos valiosos
para la colectividad o la nacion, y surgen
movimientos conservacionistas. El rango
de valores en este contexto comprende su
trascendencia para la historia de la nacion,
las artes y la estética o su valor econémico
y pedagdgico.

En el &mbito latinoamericano surgen una ley
y proyecto de ley durante el primer periodo
de Benito Juarez en México. Se trata de la
Ley de Nacionalizacion de los Bienes Ecle-
siasticos de 1859, y el proyecto de ley des-
tinado a conservar el Patrimonio del pais de
1865 (MORENO, 2016).

Como reaccion a la destruccion patrimo-
nial de este periodo y con el objetivo de
fomentar la salvaguarda de los bienes cul-
turales, se produjo la institucionalizaciéon de
los museos. En este sentido, se edifican los

Museos Nacionales de Arte y de Historia, y
se abren al publico las colecciones priva-
das y las bibliotecas. Constituyen espacios
que custodian y exhiben el Patrimonio, pero
también conforman lugares pedagdgicos.
En Europa aparecen, por ejemplo, los mu-
seos nacionales de El Louvre en 1793 (el
primer museo nacional europeo) y El British,
o la pinacoteca del Prado en Madrid, fun-
dada en 1819. En América Latina se inau-
guran el Museo de Historia Natural (1790)
o el Museo Nacional en México (1825), el
Museo Nacional de Colombia (1823) y el de
Guatemala (1829).

La formaciéon de nuevos estados nacionales
requirié confeccionar el catalogo del Patri-
monio Nacional. Los monumentos y museos
nacionales se configuran como las institu-
ciones dominantes del Patrimonio Cultural.
En el siglo XIX se producen también des-
trucciones del Patrimonio vinculadas con la
industrializacion y otros eventos como las
desamortizaciones en Espafia. No obstan-
te, en este periodo se generalizan los mu-
seos nacionales, se amplia el concepto de
arte y se valora el Patrimonio Medieval. El
concepto de Patrimonio se concentré en el
monumento histérico, un objeto de extraor-
dinario valor simbdlico e identitario. Los mo-
numentos se perciben como una herencia
comun y colectiva y se convierten en bie-
nes de identidad de los pueblos. La Junta
de Antigliedades del Gobierno de la Nueva
Espafia se crea en 1808, mientras que en
1830 se origina la primera comisién de mo-
numentos histéricos en Paris.



2.3 EL CONCEPTO Y VALORES
DEL PATRIMONIO EN EL SIGLO XX.
CREACION DE LA UNESCO

Como hemos analizado en el epigrafe an-
terior, el concepto de monumento histdérico
se consolida durante el siglo XIX. En 1903
se publica el ensayo E/ culto moderno a los
monumentos. Caracteres y origen, del his-
toriador del arte austriaco Alois Riegl. La
importancia de esta obra radica en la con-
sideracion del monumento como una suma
de valores, divididos en dos categorias:
valores rememorativos y valores de con-
temporaneidad. Los primeros consideran el
monumento como un objeto perteneciente
a un periodo pasado. Estos incluyen el valor
de antigledad, el valor histérico y el valor
rememorativo intencionado. Los valores de
contemporaneidad se relacionan con el pa-
pel del monumento en el momento actual.
Consideran el valor de uso o instrumental y
el valor artistico, que distingue entre el valor
de novedad y el valor artistico relativo.

En Europa y Latinoamérica se realizaron
listas y leyes destinadas a la conservacion
de los monumentos. En Francia destaca la
Ley de Monumentos de 1913. En el contex-
to latinoamericano, segun indica Moreno
(2016), se promulgan la Ley sobre Con-
servacion de Monumentos Histdricos, Ar-
tisticos y de Bellezas Naturales en México
(1914), la Ley de Monumentos Nacionales
en Colombia (1918), la Ley de Monumen-
tos Nacionales en Bolivia (1927), o la Ley
de Proteccion del Patrimonio Histérico y Ar-
tistico Nacional en Brasil (1937). Asimismo,
en 1923 se produce la Quinta Convencion
de la Unién Panamericana en Santiago de
Chile. El aspecto tratado mas significativo
se asocia a la creacion de institutos que ve-
len por los monumentos nacionales, por lo
que se crean en afios posteriores institucio-

nes dedicadas a este cometido en diversos
palses de América del Sur (la Secretaria do
Patriménio Historico e Artistico en Brasil en
1937, la Oficina del Historiador de la Haba-
na en 1938, el Instituto Nacional de Antro-
pologia e Historia en México en 1939, etc.)
y también en Europa (Direccédo Geral dos
Edificios e Monumentos Nacionais en Por-
tugal en 1929).

El acontecimiento mas destacado que se
produce en el siglo XX en materia patrimo-
nial, principalmente tras la Primera Guerra
Mundial, es la toma de conciencia del Pa-
trimonio desde un punto de vista suprana-
cional. Su conservacion y el reconocimien-
to de sus valores se plasman en el ambito
internacional y dejan de ser una cuestion
particular de los estados. Se avanza en la
legislacion y los instrumentos de salvaguar-
da, y se debaten diferentes cuestiones en
foros internacionales.

Después de la Primera Guerra Mundial se
crean diversas instituciones internaciona-
les vinculadas con la cultura y el Patrimo-
nio. La Sociedad de Naciones (antecesora
de la actual Organizacion de las Naciones
Unidas -ONU-) nacié en 1919 con la finali-
dad de garantizar la independencia territo-
rial y politica de las naciones. Esta institu-
cion organizé la Comision Internacional de
Cooperacion Intelectual con el objetivo de
fomentar las relaciones culturales entre los
estados. Estaba integrada por el Instituto de
Cooperacion Intelectual y la Oficina Interna-
cional de Museos. Esta ultima organizacion
convoco la | Conferencia Internacional de
Expertos sobre la Conservacion de los Mo-
numentos de Arte y de Historia, celebrada
en Atenas en 1931. El resultado més desta-
cado de este acontecimiento fue la redac-
cion de la conocida como Carta de Atenas
(1931). Se trata del primer documento inter-
nacional sobre Patrimonio, referido funda-
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mentalmente a su conservacion y restaura-
cion en Europa. Aunque la Carta de Atenas
no utilizé el término Patrimonio Cultural, si
gue hace mencion a su valor cultural y al in-
terés comun supranacional. A partir de este
primer documento se inspiran las sucesivas
convenciones, cartas y recomendaciones
elaboradas por los organismos e institucio-
nes internacionales.

Después de la Segunda Guerra Mundial
se adquiere una mayor conciencia sobre
los valores del Patrimonio y ello se refleja
en la creaciéon de diversas organizaciones
de ambito internacional. El 26 de junio de
1945 se emite la Carta de San Francisco de
las Naciones Unidas y fue ratificada el 24
de octubre de ese ano en lo que constitu-
ye su acto fundacional. Entre el 1y 16 de
noviembre de 1945 se celebra una Confe-
rencia de las Naciones Unidas en Londres,
con el objetivo de formar en su seno una
organizacion educativa y cultural, destina-
da a establecer la “solidaridad intelectual y
moral de la humanidad”. En 1946 entr6 en
vigor la Constituciéon de la Organizacion de
las Naciones Unidas para la Educacion, la
Ciencia y la Cultura (UNESCOQO), con sede
en Paris, y fue ratificada por 20 estados, de
los que uUnicamente 3 eran latinoamerica-
nos: Brasil, México y Republica Dominica-
na. En la actualidad (julio de 2018) cuenta
con 195 miembros y 11 miembros asocia-
dos. Su distribucién en las regiones de la
UNESCO son: Africa el 26,2%, Asia 23,8%,
Europa 20,9%, América Latina y El Caribe
19,4%, Oceania 8,7%, y América del Nor-
te el restante 1% (datos calculados a partir
de http://www.unesco.org/new/en/mem-
ber-states/countries/ -UNESCO-).

La UNESCO genera textos con distinto ran-
go juridico. Las Convenciones y Tratados
tienen caracter vinculante y por tanto son
de obligado cumplimiento para los Estados

que los ratifican; las Cartas, Recomenda-
ciones o0 Resoluciones contienen orientacio-
nes voluntarias y constituyen un marco de
referencia; mientras que las Declaraciones
poseen un compromiso ético o moral.

La primera Convencion elaborada por la
UNESCO en materia patrimonial fue la Con-
vencion para la Proteccion de los Bienes
Culturales en caso de Conflicto Armado,
de 1954, y conocida como Convencién de
La Haya. Constituye el primer acuerdo in-
ternacional centrado de forma exclusiva en
la proteccion del Patrimonio Cultural. Surgio
con la finalidad que no se repitieran los des-
trozos y pérdidas del Patrimonio producidos
por la Segunda Guerra Mundial. Entre sus
aportaciones destaca una nueva forma de
entender el Patrimonio, en la que se hace
referencia a la cultura de los pueblos y don-
de es relevante estudiar el contexto histori-
co en el que se ha creado. En este sentido,
el texto indica “los darios ocasionados a
los bienes culturales pertenecientes a cual-
quier pueblo constituyen un menoscabo al
patrimonio cultural de toda la humanidad”
y “la conservacion del Patrimonio Cultural
presenta una gran importancia para todos
los pueblos del mundo y que conviene que
ese patrimonio tenga una proteccion inter-
nacional”. Ademas, la Convencion de La
Haya es el primer documento internacional
en el que aparece el concepto de bien cul-
tural y su proteccion patrimonial se conside-
ra derecho humanitario.

La nocion de bienes culturales recogido en
la Convencion de La Haya se ha expandido
y matizado, con la incorporacion de nuevas
tipologias y categorias en los ultimos 50
afos. El primer paso en esta evolucion se
realiz6 en ltalia una década mas tarde, con
la Comision Franceschini, en la que apare-
ce la idea de los bienes naturales, y el valor
documental y de bien cultural de los cen-



tros histéricos de las ciudades, por lo que
se supera la idea del monumento aislado
(GARCIA, 2012).

En 1964 se elabora la Carta internacional
para la Conservacion y la Restauracion de
Monumentos y de Conjuntos histérico-artis-
ticos, conocida como la Carta de Venecia.
Este documento sintetiza las conclusiones
del II Congreso Internacional de Arquitec-
tos Técnicos de Monumentos Histéricos,
donde se fundé el Consejo Internacional de
los Monumentos y los Sitios (ICOMOS). Esta
Carta continda vigente, y destaca porque
determina que los bienes no presentan solo
valores histéricos y artisticos, sino también
culturales. Amplia el concepto de monu-
mento, donde no solo se reconoce al ele-
mento aislado, sino que incluye el paisaje
urbano vy los itinerarios culturales, es decir,
Su entorno y territorio.

La siguiente convencion relevante de la
UNESCO vinculada con el Patrimonio fue la
Convencién sobre las Medidas que De-
ben Adoptarse para Prohibir e Impedir la
Importacion, la Exportacién y la Trans-
ferencia de Propiedad llicitas de Bienes
Culturales, firmada en Paris en 1970. En-
tre sus objetivos se encuentra el freno del
trafico ilicito de los bienes culturales, el fo-
mento de la cooperacion internacional para
proteger el Patrimonio y el establecimiento
de medidas contra la transferencia o expor-
tacion ilegal.

La Convencion sobre la Proteccion del
Patrimonio Mundial Cultural y Natural fir-
mada en Paris en 1972, es el tratado de la
UNESCO de mayor relevancia, al menos en
cuanto a su impacto y reconocimiento por
la sociedad. Este documento surge en un
contexto en el que se constata que el Patri-
monio Cultural y Natural esta cada vez mas
amenazado y donde existe una creciente

concienciacion internacional. El texto reafir-
ma el principio referente a que el deterio-
ro o la desaparicion de un bien patrimonial
constituye un empobrecimiento nefasto del
Patrimonio de todos los pueblos del mundo
y que su pérdida afecta a toda la Humani-
dad. Al amparo de esta convencion se plan-
tea una herramienta para la identificacion y
proteccion de los bienes patrimoniales que
poseen un interés excepcional, con el ob-
jetivo de conservarse como elementos del
Patrimonio Mundial. Una de sus novedades
fue la atencion tanto al Patrimonio Cultural
como al Natural. En este sentido, el texto
sefiala que se considera Patrimonio Cultural
(Articulo primero):

“Los monumentos: obras arquitectonicas,
de escultura o de pintura monumentales,
elementos o estructuras de cardcter ar-
queoldgico, inscripciones, cavernas y gru-
pos de elementos, que tengan un valor uni-
versal excepcional desde el punto de vista
de la historia, del arte o de la ciencia,

Los conjuntos: grupos de construcciones,
aisladas o reunidas, cuya arquitectura, uni-
dad e integracion en el paisaje les dé un va-
lor universal excepcional desde el punto de
vista de la historia, del arte o de la ciencia,

Los lugares: obras del hombre u obras con-
juntas del hombre y la naturaleza asi como
las zonas incluidos los lugares arqueologi-
cos que tengan un valor universal excepcio-
nal desde el punto de vista histdrico, estéti-
co, etnolégico o antropoldgico”.

Considera Patrimonio Natural (Articulo se-
gundo):

“Los monumentos naturales constituidos
por formaciones fisicas y bioldgicas o por
grupos de esas formaciones que tengan un
valor universal excepcional desde el punto
de vista estético o cientifico,
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Las formaciones geoldgicas y fisiograficas
y las zonas estrictamente delimitadas que
constituyan el habitat de especies animal y
vegetal amenazadas, que tengan un valor
universal excepcional desde el punto de
vista estético o cientifico,

Los lugares naturales o las zonas naturales
estrictamente delimitadas, que tengan un
valor universal excepcional desde el punto
de vista de la ciencia, de la conservacion o
de la belleza natural”.

Seran considerados “patrimonio mixto cul-
tural y natural” los bienes que respondan
parcial o totalmente a las definiciones de Pa-
trimonio Cultural y Patrimonio Natural que fi-
guran en los Articulos 1y 2 de la Convencion.

Tal y como se recoge en el Articulo 8 de la
Convencion, se crea un Comité interguber-
namental de proteccion del Patrimonio Cul-
tural y Natural de valor universal excepcio-
nal, denominado “el Comité del Patrimonio
Mundial”, compuesto por 21 Estados miem-
bros elegidos por la Asamblea General de
Estados Miembros por un periodo determi-

nado. Una de las funciones del Comité es la
realizacion de la Lista del Patrimonio Mun-
dial. Segun se indica en el Articulo 11, cada
uno de los Estados Partes presentara al Co-
mité un inventario de los bienes situados en
su territorio y aptos para ser incluidos en la
lista. Los inventarios estan basados en unos
criterios que determinan el Valor Universal
Excepcional, y que son revisados y actua-
lizados por este organismo y recogidos
por las Directrices Préacticas. Asimismo, el
Comité también elabora una Lista del Patri-
monio Mundial en peligro, “una lista de los
bienes que figuren en la Lista del Patrimonio
mundial, cuya proteccion exija grandes tra-
bajos de conservacion para los cuales se
haya pedido ayuda en virtud de la presente
Convencion”.

En la actualidad la Convencion esta suscri-
ta por 193 paises. La Lista del Patrimonio
Mundial esté integrada por 1.170 bienes,
de los que 890 son culturales, 240 naturales
y 40 mixtos. La inclusion del concepto de
paisaje cultural como una nueva categoria
de los bienes culturales se realizé en el afio
1992.

CUADRO 2.1. Distribucion de los bienes integrados en la Lista del Patrimonio Mundial

segun su tipologia y region de la UNESCO

Regiones UNESCO Culturales
Europa y América del Norte 473
Asia y El Pacifico 185
América Latina y El Caribe 103
Africa 53
Estados Arabes 76
TOTAL 890
% 76,1

Naturales Mixtos Total %
84 12 569 48,6
67 12 264 22,6
39 7 149 12,7
44 6 103 8,8
6 3 85 7,3
240 40 1.170 100,0
20,5 34 100

Fuente: Elaboracion propia a partir de la Lista del Patrimonio Mundial de la UNESCO (https://whc.unesco.org/es/list/).

30 Evaluacion historica del concepto y los valores del Patrimonio



En el cuadro 2.1. se muestra la distribucion
de los bienes incluidos en la Lista del Patri-
monio Mundial segun su tipologia y region
de la UNESCO. Como se observa, aproxi-
madamente la mitad de los bienes estan lo-
calizados en la region de Europa y América
del Norte. Existe una mayor presencia de
elementos vinculados a la tradicion cultural
del occidente cristiano y una pervivencia
del concepto monumentalista. Ante estos
desequilibrios se efectud en 1994 la deno-
minada Estrategia Global con la finalidad
de constituir una lista mas equilibrada y que
incluya una mayor diversidad de bienes. Se
prima a las propuestas procedentes de re-
giones y categorias que no estan suficiente-
mente representadas.

La Recomendacion sobre la Salvaguar-
dia y la Conservacion de las Imagenes
en Movimiento, acordada en la convencion
de Belgrado en 1980, y la Recomendacién
sobre la Salvaguardia de la Cultura Tradi-
cional y Popular en 1989, completaron el
concepto de bienes culturales con la con-
sideracion de las tecnologias, los nuevos
medios artisticos y otros testimonios inmate-
riales (GARCIA, 2012).

Siguiendo a Moreno (2016), en Latinoamé-
rica se desarrollaron diferentes conflictos
durante el siglo XX que fomentaron un con-
cepto de identidad comun del continente, a
pesar de poseer costumbres y culturas dis-
tintas. En este sentido, destacan las Normas
de Quito de 1967, que realizan una reivindi-
cacion cultural de una identidad latinoameri-
cana, de la misma manera que se recoge en
diferentes publicaciones de la segunda mi-
tad del siglo XX. En 1972 se crea en México
el Centro Regional Latinoamericano de Es-
tudios para la Conservacion y Restauracion
de Bienes Culturales. En consecuencia, du-
rante las Ultimas décadas del siglo pasado
y tal y como menciona el citado autor, existe

una reivindicacion cultural de una identidad
latinoamericana y que se extiende al Patri-
monio Cultural.

Durante el siglo XX se crearon diversos
organismos internacionales vinculados a
la UNESCO relacionados con el Patrimonio
Cultural. Entre los mas significativos se en-
cuentran, por orden cronolégico de funda-
cion:

ICOM: Es el Consejo Internacional de Mu-
seos. Fue fundado en 1946 y es heredero
de la Oficina Internacional de los Museos de
la Sociedad de Naciones, antecesora de la
ONU. Fue fundado por iniciativa de Chaun-
cey J. Hamlim en Paris, director del Museo
de Ciencias de Buffalo, que se convirtié en
el primer presidente de la organizacion. La
primera Asamblea general fue en México. El
ICOM representa a la comunidad museistica
mundial en su conjunto y se compromete a
garantizar la conservacion y la transmision
de los bienes culturales.

UICN: Unién Internacional para la Conserva-
cion de la Naturaleza. Fue creada en 1948
y constituye la red ambiental mas extensa y
diversa del mundo. Se trata de la autoridad
mundial en cuanto a los recursos naturales
y su estado, asi como de las medidas desti-
nadas a su proteccion. Asesora al Comité en
la seleccion de sitios del Patrimonio Natural.

ICCROM: Es el Centro Internacional para la
Conservacion y Restauracion de los Objetos
de los Museos. Fue creado por la UNESCO
en 1959, con sede en Roma. Es una orga-
nizacion intergubernamental destinada a
la promocion de la conservacion de todas
las formas de Patrimonio Cultural. Para ello
estudia y promueve la conservacion del
Patrimonio, y proporciona herramientas de
formacion para la fortalecer la comunidad
profesional.
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ICOMOS: Consejo Internacional de Monu-
mentos y Sitios. Fue fundado en 1965 en
Polonia tras la elaboracion de la conocida
como Carta de Venecia de 1964. Su obje-
to es promover la teoria, la metodologia y la
tecnologia aplicada a la conservacion, pro-
teccion, realce y apreciacion de los monu-
mentos, los conjuntos y los sitios histéricos.

OCPM: Es la Organizacion de las Ciuda-
des del Patrimonio Mundial, con sede en
Quebec, Canada. Fue creada en 1993 en
un Coloquio Internacional de las Ciudades
del Patrimonio Mundial, celebrado en la ciu-
dad marroqui de Fez. Reune las ciudades
que tienen en su territorio un sitio inscrito
por la UNESCO en la Lista del Patrimonio
Mundial. Sus objetivos son contribuir a la im-
plantacién de la Convencion del Patrimonio
Mundial y facilitar el intercambio de conoci-
mientos para la proteccion de monumentos
y yacimientos.

2.4 EL PATRIMONIO EN EL SIGLO XXI:
NUEVOS ENFOQUES

Durante el siglo XXI, el concepto de Patri-
monio Cultural continlia su expansion y se
centra en la proteccion y conservacion de
expresiones escasamente consideradas
hasta el momento, asi como en la salva-
guardia de bienes inmateriales. A continua-
cion se detallan las tres convenciones de-
sarrolladas en los inicios de este siglo.

La Convencién sobre la Proteccion del
Patrimonio Cultural Subacuatico fue fir-
mada en Paris en el afio 2001. Su objetivo
es garantizar y mejorar la proteccion de esta
tipologia patrimonial. Segun recoge la pa-
gina web de la UNESCO, esta Convencion
establece principios esenciales para la pro-
teccion del Patrimonio Cultural Subacuéatico
y prevé un sistema de cooperaciéon y nor-
mas destinadas al tratamiento e investiga-
cion de este Patrimonio. Sus principios son
la obligacion de preservar el mencionado
Patrimonio, la preservacion in situ como op-
cion prioritaria, la no explotacion comercial
y la cooperacion e intercambio de informa-
cion asociada por los Estados Partes. Esta
convencion es relevante para El Caribe, ya
que una destacada proporcion de los 3 mi-
llones de pecios que estan sin descubrir se
localizan en sus aguas (UNESCO, 2004).

En 2003 se presentd en Paris la Conven-
cion para la Salvaguardia del Patrimonio
Cultural Inmaterial, con un significativo im-
pacto social. Con su elaboracion, se mues-
tra la necesidad de reconocer, por parte de
la comunidad internacional, la importancia
de las expresiones y manifestaciones cul-
turales inmateriales que hasta ese momen-
to no tenian un marco juridico de protec-
cion. En su texto sefala la existencia de
otros documentos precedentes, como son



la Recomendacion de la UNESCO sobre
la salvaguardia de la cultura tradicional y
popular de 1989, la Declaracion Universal
de la UNESCO sobre la Diversidad Cultural
de 2001, y la Declaracion de Estambul de
2002. Las finalidades de este documento
son la salvaguardia del Patrimonio Cultural
Inmaterial; el respeto de esta tipologia de
las comunidades, grupos e individuos de
que se trate; la sensibilizacion en el plano
local, nacional e internacional a la importan-
cia del Patrimonio Cultural Inmaterial y de
Su reconocimiento reciproco; y la coopera-
cién y asistencia internacionales.

En su Articulo 2 define Patrimonio Cultural
Inmaterial como “los usos, representacio-
nes, expresiones, conocimientos y técnicas
-junto con los instrumentos, objetos, arte-
factos y espacios culturales que les son in-
herentes- que las comunidades, los grupos
y en algunos casos los individuos reconoz-
can como parte integrante de su patrimonio
cultural. Este patrimonio cultural inmaterial,
que se transmite de generacion en genera-
cion, es recreado constantemente por las
comunidades y grupos en funcion de su
entorno, su interaccion con la naturaleza y
su historia, infundiéndoles un sentimiento
de identidad y continuidad y contribuyendo
asi a promover el respeto de la diversidad
cultural y la creatividad humana“ (...) “Se
manifiesta en particular en los ambitos si-
guientes: a) tradiciones y expresiones ora-
les, incluido el idioma como vehiculo del
patrimonio cultural inmaterial;, b) artes del
espectaculo; ¢) usos sociales, rituales y ac-
tos festivos; d) conocimientos y usos rela-
cionados con la naturaleza y el universo; e)
técnicas artesanales tradicionales”.

En su Articulo 5, la Convencion establece la
formacion de un Comité Intergubernamental
integrado por representantes de 18 Estados
Partes. Elabora diferentes listas: “Lista Re-
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presentativa del Patrimonio Cultural Inmate-
rial de la Humanidad”, “Lista del Patrimonio
Cultural Inmaterial que requiere medidas
urgentes de salvaguardia”, y “Registro de
buenas précticas de salvaguardia”. En la
actualidad hay 470 bienes inscritos en es-
tas listas, de los que 399 pertenecen a la
primera de ellas, 52 a la segunday 19 a la
tercera. Como se observa en el cuadro 2.2,
la distribucién por regiones no muestra un
desequilibrio tan acusado como existia con
el Patrimonio Cultural material (cuadro 2.1.),
por lo que regiones alejadas de la tradicion
occidental también tienen una presencia
destacada. Se debe tener en cuenta que
existen 7 bienes que se localizan en mas de
una region y por tanto se contabilizan mas
de una vez. De este modo, son 412 los bie-
nes inscritos en la Lista Representativa del
Patrimonio Cultural Inmaterial de la Humani-
dad (y no 399), y por tanto, 483 los bienes
totales. Son los siguientes:

“s

Hidrellez’, celebracion de la primavera”:
Grupos |y II.

“El arte de fabricar y tocar el kamanché o
kamanchd, instrumento musical de cuer-
da frotada”. Grupos Il y IV.

“La cetreria, un patrimonio humano vivo”.
Grupos I, I, IV, V(b).

“La dieta mediterranea” Grupos I, Il, V(b).

“La tradicion cultural de fabricar y com-
partir el pan plano denominado ‘lavash,

119,

katyrma, jupka o yufka””. Grupos I, Il, IV.

“Los conocimientos y practicas vincula-
dos al imzad de las comunidades tua
regs de Argelia, Mali y Niger”. Grupos
V(a) y V(b).

“Nawruz, Novruz, Nowruz, Nowruz,
Nawruz, Nauryz, Nuruz, Nowruz, Navruz,
Nowruz, Nevruz y Navruz (Festividad del
Afio Nuevo)”: Grupos |, II, IV, V(b).
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CUADRO 2.2. Distribucion de los bienes inmateriales distribuidos segun la lista
en que estan integrados y region de la UNESCO.

Regiones UNESCO oo tatva stZLe‘::d Bz

Grupo |. Europa Occidental y otros 73 4 7 84 17,4
Grupo Il. Europa Oriental 78 6 6 90 18,6
Grupo lll. América Latina y El Caribe 56 6 4 66 13,7
Grupo IV. Asia y El Pacifico 140 21 2 163 33,7
Grupo V(a). Africa 34 1 - 45 9,3
Grupo V(b). Estados Arabes 31 4 - 35 7,2
TOTAL 412 52 19 483 100
% 85,3 10,8 3,9 100

Fuente: Elaboracion propia a partir de las Listas del Patrimonio Cultural Inmaterial y el Registro de Buenas Practicas de Salvaguar-
dia de la UNESCO (https://ich.unesco.org/es/listas).

Finalmente, se encuentra la Convencidn expresiones culturales contemporaneas,
sobre la proteccion y la promocién de la  realizadas por profesionales de la cultura y
diversidad de las expresiones culturales, artistas. Tiene como objetivo la proteccion y
del afio 2005, en la que se reconoce la do-  promocion de la diversidad de las expresio-
ble naturaleza (cultural y econdémica) de las  nes culturales.

34 Evaluacion historica del concepto y los valores del Patrimonio



2.5 CARACTERISTICAS
Y SINGULARIDADES DEL
PATRIMONIO LATINOAMERICANO

En base a diversas lecturas realizadas en
materia de Patrimonio en el ambito latinoa-
mericano, se ha elaborado un listado de
particularidades de este ambito territorial.
Nuestro trabajo también ha considerado el
Diagnostico del Patrimonio Cultural de la
Region de Los Rios, proporcionado por el
socio chileno y elaborado por la Universi-
dad Austral de Chile (2010). Las realidades
y singularidades detectadas a partir del
analisis bibliogréfico y de los documentos
generados por socios del proyecto EU-
LAC-MUSEUMS, se han incorporado en la
definicion y explicacion de los distintos in-
dicadores que estructuran los modelos de
evaluacion del Patrimonio Cultural. Estos
modelos incluyen:

A. La region de América Latina y El Caribe
de la UNESCO no esta suficientemente re-
presentada en La Lista de Patrimonio Mun-
dial, ya sea por escaso interés o voluntad, o
por cuestiones politicas o técnicas para la
elaboracion de candidaturas. No obstante,
posee un destacado y valioso Patrimonio,
con una amplia diversidad, un relevante va-
lor natural y singularidades histdricas, aun-
que relativamente poco reconocido (PEREZ
y FERNANDEZ, 2015). Representa el 12,7%
de los bienes materiales inscritos y un
13,7% de los inmateriales a nivel mundial,
con una significativa concentracion en los
paises de Argentina, México y Peru.

B. Existe una conciencia de identidad cul-
tural latinoamericana. El Patrimonio de La-
tinoamérica presenta diferentes herencias
culturales, como la precolombina, la colo-
nial europea, la criolla 0 mestiza asi como

las contribuciones de inmigraciones de di-
versos paises. Los bienes culturales de este
territorio tienen vinculos proximos, aunque
cada region muestra diferencias. Esta diver-
sidad fortalece su autenticidad y constituye
la identidad cultural latinoamericana, resul-
tado de la transculturizacion (DIAZ, 2010).

C. Las poblaciones indigenas latinoameri-
canas constituyen patrimonios culturales in-
tangibles y vivos, con un destacado arraigo
histérico. Numerosos poblados estan en pe-
ligro de extincion, por lo que es necesaria la
aplicacién de mecanismos destinados a la
proteccion y revitalizacion de este Patrimo-
nio y de sus tradiciones y creencias (LEAL,
2008). En este sentido la Declaracion de las
Naciones Unidas sobre los derechos de los
pueblos indigenas (NACIONES UNIDAS,
2007) indica en su articulo 31 1: “Los pue-
blos indigenas tienen derecho a mantener,
controlar, proteger y desarrollar su patrimo-
nio cultural, sus conocimientos tradiciona-
les, sus expresiones culturales tradiciona-
les y las manifestaciones de sus ciencias,
tecnologias y culturas, comprendidos los
recursos humanos y genéticos, las semillas,
las medicinas, el conocimiento de las pro-
piedades de la fauna y la flora, las tradicio-
nes orales, las literaturas, los diserios, los
deportes y juegos tradicionales, y las artes
visuales e interpretativas. También tienen
derecho a mantener, controlar, proteger y
desarrollar su propiedad intelectual de di-
cho patrimonio cultural, sus conocimientos
tradicionales y sus expresiones culturales
tradicionales”

D. Las comunidades indigenas latinoameri-
canas realizan esfuerzos y reclamos dirigi-
dos a modificar las legislaciones existentes.
Sus objetivos son obtener la titularidad de
las tierras que tradicionalmente ocupan,
reconocimiento juridico, mejorar sus con-
diciones de vida, recuperar sus lugares
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sagrados, la devolucion de restos huma-
nos de sus antepasados, y la de disponer
de los bienes demandados como propios
(WILLIAMS, 2014). En este sentido, se pro-
mueve la creacion de museos comunitarios,
la recuperacion de bienes, la permanencia
de los elementos en su localizacion original,
etc. Como C. Kreps sefala: “El trabajo reali-
zado hoy en dia en museos con comunida-
des de origen es clara evidencia de cémo
los museos son lugares clave para la pro-
mocion y salvaguarda del patrimonio cultu-
ral inmaterial” (KREPS, 2008).

E. La presencia activa de la comunidad en
la identificacion y conservacion de los bie-
nes culturales es considerada fundamental.
El Patrimonio esta definido por sus habitan-
tes, por lo que la gestiéon de los elementos
culturales debe tener una participacion di-
recta de la comunidad en la que se loca-
liza (CARABALLO, 2008). Es conveniente
fortalecer la participacion de las poblacio-
nes locales e indigenas en la gestion patri-
monial. No obstante, en diversos momentos
de la historia latinoamericana, los agentes
estatales y académicos han administrado el
Patrimonio sin contemplar la participacion
comunitaria (WILLIAMS, 2014). Destaca la
importancia del bien patrimonial como ele-
mento que genera identidad local (MORE-
NO, 2016), ya que es la sociedad la que le
asigna el caracter patrimonial.

F. En los centros histéricos y ciudades lati-
noamericanas es esencial el espacio publi-
co. Se tratan de lugares dinamicos, hetero-
géneos y cambiantes, con una significativa
participacion y actividad social. Es funda-
mental destinar los bienes y espacios cul-
turales a usos sociales, donde los cambios
son necesarios para mejorar la vida de sus
habitantes y no convertirlos en museos es-
taticos (GUTIERREZ, 2014).

G. En América Latina, aunque también en
otras regiones mundiales, la declaracién de
diversas areas urbanas como Patrimonio
Cultural mundial ha conllevado la gentrifica-
cion de algunos de sus centros histéricos.
Se han producido problemas sociales vin-
culados con el aumento de la pobreza, la
desigualdad, la especulacion inmobiliaria,
la expulsion de sus habitantes tradicionales
o laamenaza a las manifestaciones patrimo-
niales inmateriales (LUQUE Y SMITH, 2007,
GUERRERO, 2012). No obstante, existen
experiencias positivas donde el aumento
del turismo ha propiciado la dinamizacion
de los centros historicos.

H. La region de América Latina y El Caribe
posee una destacada riqueza de manifes-
taciones culturales inmateriales. Se carac-
teriza por ser una gran defensora de esta
tipologia patrimonial y de la necesidad de
su salvaguardia. Esta region de la UNES-
CO esta conformada por 40 estados, de los
gue 32 han ratificado la Convencion para la
Salvaguardia del Patrimonio Cultural Inma-
terial. En este sentido, por ejemplo, Latinoa-
mérica es una de las regiones mundiales
con mayor riqueza de danzas primitivas,
con la subsistencia de numerosos bailes
precolombinos. En El Caribe destaca la mi-
tologia, con una de las mas originales del
continente (DIAZ, 2010).

|. Segun las directrices para la creacion de
sistemas nacionales de “Tesoros Humanos
Vivos” de la UNESCO (1994), los Tesoros
Humanos Vivos son “individuos que poseen
en sumo grado los conocimientos y técni-
cas necesarias para interpretar o recrear
determinados elementos del patrimonio
cultural inmaterial”. Algunos paises lati-
noamericanos han implantado sus propios
programas, como Chile con la distincion de
“Tesoro Humano Vivo”, o Argentina con la
de “Hacedores del Patrimonio Cultural”.



J. El Plan de Accidn para el Patrimonio Mun-
dial en América Latina y El Caribe (2014-
2024) de la UNESCO, sefiala que esta Re-
gion presenta una destacada vulnerabilidad
relacionada con desastres naturales como
terremotos, huracanes, lluvias torrencia-
les..., que han tenido significativos impactos
en bienes patrimoniales. Un ejemplo desta-
cado son los graves desperfectos causados
por el fendbmeno de El Nifio el pasado afo
en el territorio de Perq, tal y como se recoge
en el Deliverable D.6.2. de nuestro socio de
este pais. Es conveniente la mejora de los
mecanismos y herramientas destinadas a
prevenir sus impactos. También sefiala ries-
gos derivados de conflictos armados.

K. El Barroco Latinoamericano presenta
singularidades. La llegada del Barroco a
Latinoamérica ocurrié entre los siglos XVII
y XVIII. Las primeras obras artisticas si-
guieron las directrices europeas pero pos-
teriormente cada éarea incorpord sus pro-

pias particularidades. La diversidad étnica
latinoamericana determind la formacion del
barroco de esta regiéon. En la arquitectura
se incorporaron nuevos materiales, colori-
do, técnicas... mientras que en la pintura se
utilizaron colores mas brillantes, el dibujo de
angeles de “color quebrado”, la ornamenta-
cién de pan de oro o nuevas vestimentas
(ESPASA, 2018).

L. La Regién de América Latina y El Cari-
be cuenta con un potencial destacado re-
lacionado con el Patrimonio Natural, donde
son relevantes los sitios marinos (UNESCO,
2014).

M. La religiosidad popular, principalmente
vinculada con la religion catélica, tiene una
relevante historia en América Latina. Exis-
te un profuso Patrimonio Material, con ca-
pillas, ermitas, altares... que forman parte
del paisaje, asi como inmaterial, con cultos,
ritos, etc. (DIAZ, 2010).
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Las discusiones y reflexiones relacionadas
con los valores patrimoniales se han con-
vertido en uno de los temas mas relevantes
tratados en los discursos vinculados con el
Patrimonio Cultural y su conservacion (LA-
BADI, 2007). En las ultimas décadas se ob-
serva un progresivo interés en la aplicacion
de una adecuada gestion y proteccion de
los elementos culturales y los paisajes, lo
que ha conllevado la aparicion de numero-
sas teorias y metodologias de evaluacion
patrimonial. En este sentido, se han desarro-
llado multiples métodos relacionados con la
valoracion del Patrimonio Cultural, Geolégi-
co, Arquitecténico o Paisajistico, pero tam-
bién otros vinculados con el Paleontolégico,
Turistico, Hidroldgico o incluso Bibliogréfico.

Se ha realizado una labor de busqueda y
analisis bibliografico de metodologias y cri-
terios de valoracion patrimonial con el obje-
tivo de identificar sus principales aspectos y
valores evaluados, asi como de aquellas ca-
racteristicas susceptibles de mejora. Se han
localizado medio centenar de obras de tipo
conceptual y metodolégico para diferentes
tipologias del Patrimonio Cultural y natural,
de las que una cuarta parte proceden de
América Latina. El tratamiento de la informa-
cion constd de tres tareas principales:

A. El estudio de los aspectos generales de
las referencias bibliograficas. Se realiza un
analisis de los rasgos comunes que presen-
tan las publicaciones. Se abordan cuestio-
nes como la tipologia y teméatica de la obra,
los objetivos y estructura de los indicadores
utilizados, o su nivel de comprension.

B. La profundizacion de los criterios de eva-
luacién propuestos en cada una de las refe-
rencias bibliogréficas localizadas. Se trata
la evolucién y similitudes de los indicado-
res empleados segun el tipo de Patrimonio
analizado.

C. El analisis de las metodologias de eva-
luacion patrimonial que se aplican de forma
practica. Se detallan caracteristicas como
la forma de puntuacién utilizada en cada
procedimiento, el grado de complejidad en
su aplicacion, la ponderacion de los valo-
res, etc.

El cuadro 3.1. muestra la distribucién de las
50 referencias bibliograficas localizadas en
funcion del tipo de Patrimonio evaluado. Se
indican aquellas obras que desarrollan un
método aplicado de manera préctica. Los
documentos se distribuyen en 9 tipologias
patrimoniales: Arqueoldgico, Arquitecto-
nico, Bibliografico, Cultural, Geoldgico vy
Geomorfologico, Inmaterial, Paisajistico,
Paleontolégico y Turistico. Las publicacio-
nes mas numerosas estan relacionadas con
la valoracion del Patrimonio Arquitectdnico
y Cultural (general), con 13 trabajos cada
uno (26%). A continuacion se situan los es-
tudios vinculados con el Patrimonio Geolo-
gico y Geomorfoldgico, con 10 obras (20%).
Estas tres tipologias representan el 72% de
las referencias analizadas. De la totalidad
de obras, se han encontrado 30 (60%) que
realizan un anélisis tedrico sin una plasma-
cion cuantitativa. Los documentos restantes
desarrollan aplicaciones practicas de los
indicadores utilizados, con el objetivo de



expresar de forma numérica el valor de los
bienes patrimoniales. Nuestra intencion es
insistir en el valor o la importancia de cuan-
tificar con el objeto de poder jerarquizar los
elementos y paisajes evaluados.

Evaluacion del Patrimonio Cultural, | Q3
Sistema de Informacion Geografica y Territorio Museo.
Instrumentos para la Gestion Sostenible

En el cuadro 3.2 se detallan las referencias
bibliograficas analizadas, ordenadas de
manera cronoldgica y clasificadas en fun-
cion del tipo de Patrimonio evaluado. Cada
documento tiene asignado un codigo nu-

mérico para facilitar su identificacion.

CUADRO 3.1 Distribucion de la bibliografia consultada en materia de valoracion patrimonial.

Total Referencias
Tipo de Patrimonio Referencias Teéricas | Referencias Aplicadas

Patrimonio Arqueolégico 2 3
Patrimonio Arquitecténico 9 4 13
Patrimonio Bibliografico 1 0 1

Patrimonio Cultural 13 0 13
Patrimonio Geolégico y Geomorfolégico 1 9 10
Patrimonio Inmaterial 1 0 1

Patrimonio Paisajistico 3 2 5
Patrimonio Paleontolégico 0 2 2
Patrimonio Turistico 1 1 2
TOTAL 30 (60%) 20 (40%) 50

Fuente: Elaboracion propia.

CUADRO 3.2 Referencias bibliograficas analizadas sobre valoracion patrimonial.

Patrimonio Arqueolégico

01 DARVILL, T. (1995): Value Systems in Archaeology. En COOPER, M.; FIRTH, A.; CARMAN, J.; WHEATLEY, D.

(eds.): Managing Archaeology. Routledge, 38-48.

6
26

100

02 BARREIRO, D., VILLOCH, V. y CRIADO F. (1999): “El desarrollo de tecnologias para la gestion del patrimonio ar-

queoldgico: hacia un modelo de evaluacion del impacto arqueolégico”. Trabajos de Prehistoria, 56, 13-26.

http://tp.revistas.csic.es/index.php/tp/article/download/287/287

03 DEEBEN, J.; GROENEWOUDT, B.J.; HALLEWAS, D.P.; WILLEMS, W.J.H. (1999): “Proposals for a Practical System
of Significance Evaluation in Archaeological Heritage Management”. European Journal of Archaeology, 2(2), 177-199.
https://openaccess.leidenuniv.nl/bitstream/handle/1887/9878/1_953_023.pdf?sequence=1
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Patrimonio Arquitectonico

04 KALMAN, H. (1980): The Evaluation of Historic Buildings. Environment Canada Parks Service. 40 p.
http://www.historicplaces.ca/media/36196/the%20evaluation%200f%20historic%20buildings%20300%20dpi.pdf

05 LEE, P. (1997): “Criterios de valoracion del patrimonio arquitectonico y urbano”. Revista AUC, 11. Universidad Catoli-
ca de Santiago de Guayaquil, 14-21.
http://outucsg.com/observatorio/sites/default/files/AUC11%2C12-%20comprimido.pdf

06 BERNAL, B. (2002): “Propuesta de indicadores para evaluar el bien declarado patrimonio mundial: Catedral de
Burgos”. Estrategias relativas al patrimonio cultural mundial. La salvaguarda en un mundo globalizado. Principios,
practicas y perspectivas. 13th ICOMOS General Assembly and Scientific Symposium. Actas. Comité Nacional Espa-
fiol del ICOMOS. Madrid, 231-234.
http://openarchive.icomos.org/583/

07 AUCKLAND REGIONAL COUNCIL: Assessing Historic Guidelines: Heritage Significance. 4 p.
https://chi.net.nz/Documents/CH3_ASSESSING_CH_SIG.pdf

08 DELGADO, M.J. (2009): La arquitectura moderna en Loja: patrimonio y conservacion. Trabajo Fin de Titulacion.
Universidad Técnica Particular de Loja.
http://dspace.utpl.edu.ec/handle/123456789/1074

09 CIRVINI, S. y RAFFA, C. (2010): “El patrimonio cultural del area metropolitana de Mendoza (Argentina). Propuestas
metodolégicas para su evaluacion como recurso en proyectos de desarrollo local”. Apuntes: Revista de Estudios
sobre patrimonio cultural, 23(2). Pp. 222-235.
http://revistas.javeriana.edu.co/index.php/revApuntesArq/article/download/8904/7184

10 MINISTERIO DE VIVIENDA Y URBANISMO REGION DE COQUIMBO (et al.) (2010): Plan regulador comunal La
Serena, localidades: Algarrobito, Altovalsol, Quebrada de Talca, Las Rojas, Islon, Lambert y Huachalalume. Capitulo
5.V. Estudio de Patrimonio. 22 p.
http://seia.sea.gob.cl/archivos/CAP_5.5_ESTUDIO_DE_PATRIMONIO.pdf

1 AGUILAR, I. (2011): “Arquitectura industrial: caracteristicas basicas. Criterios para la valoracion del Patrimonio arqui-
tectoénico industrial”. X Congreso Internacional de la AEHE, Universidad Pablo de Olavide. 16 p.
http://www.aehe.net/xcongreso/pdf/sesiones/patrimonio/arquitectura-industria-caracteristicas-basicas.pdf

12 MINISTERIO DE EDUCACION, CULTURA Y DEPORTE (2011): “Documento de Madrid 2011”. Conferencia Interna-
cional “Criterios de Intervencion para el Patrimonio Arquitectonico del Siglo XX - CAH 20thC”, 23-28.
http://www.todopatrimonio.com/actas-de-congresos/259-criterios-de-intervencion-en-el-patrimonio-arquitectoni-
co-del-siglo-xx-actas-de-la-conferencia-cah20th

13 NEALE, S. (2011): Evaluating Heritage Resources in the City of Thorold. Heritage Thorold Lacac. 20 p.
http://www.heritagethorold.com/EVALUATING%20HERITAGE %20RESOURCES%20MANUAL.pdf

14 MINISTERIO DE EDUCACION, CULTURA Y DEPORTE (2015a): Plan Nacional de Arquitectura Defensiva. Secreta-
ria General Técnica. 52 pp.
http://www.mecd.gob.es/planes-nacionales/gl/dam/jcr:1c6991a0-aa01-4357-a98a-e788b245a877/03-maquetado-de-
fensiva.pdf

15 MINISTERIO DE EDUCACION, CULTURA Y DEPORTE (2015b): Plan Nacional de Arquitectura Tradicional. Secreta-
ria General Técnica. 56 p.
http://www.mecd.gob.es/planes-nacionales/gl/dam/jcr:02cebbae-83bc-4494-af6e-2d59bb67e90d/07-maquetado-ar-
quitectura-tradicional.pdf

16 MINISTERIO DE EDUCACION, CULTURA Y DEPORTE (2015c): Plan Nacional de Patrimonio Industrial. Secretaria
General Técnica. 46 p.
http://www.mecd.gob.es/planes-nacionales/gl/dam/jcr:88a504bd-a083-4bb4-8292-5a2012274a8c/04-maquetado-pa-
trimonio-industrial.pdf

Patrimonio Bibliografico

17 DEXEUS, M. (2003): “El enriquecimiento del patrimonio bibliografico, su valoracién y tasacion”. | Seminario sobre
Patrimonio Bibliografico Vasco: Fundacion Sancho el Sabio. Vitoria-Gasteiz, 125-140
http://www.euskadi.eus/contenidos/evento/ondare_mintegia/eu_12730/adjuntos/eu_Mercedes%20Dexeus.pdf
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RIEGL, A. (1903): The Modern Cult of Monuments: Its Essence and Its Development. En STANLEY-PRICE, N.;
KIRBY, M.; MELLUCCO, A. (eds.) (1996): Historical and Philosophical Issues in the Conservation of Cultural Heritage.
The Getty Conservation Institute, 63-83.
https://marywoodthesisresearch.files.wordpress.com/2014/03/riegl_the-modern-cult-of-monuments_sm.pdf

ICOMOS (1979 [revisado en 1981, 1988, 1999, 2013]): The Australia ICOMOS Charter for the Conservation of Places
of Cultural Significance (the Burra Charter). Australia ICOMOS.
https://australia.icomos.org/wp-content/uploads/The-Burra-Charter-2013-Adopted-31.10.2013.pdf

LIPE, W. (1984): Value and Meaning in Cultural Resources. En CLEERE, H. (ed.): Approaches to the Archaeological
Heritage. A comparative Study of World Cultural Resource Management Systems. Cambridge University Press, 1-11.

LOSADA, J. M. (1999). “Teoria y praxis de la conservacion: El rol del historiador del arte”. Revista PH, 69-72.
http://www.iaph.es/revistaph/index.php/revistaph/article/view/858/858#.W02sxLhx3IV

BALLART, J. y JUAN, J. (2001): Gestion del patrimonio cultural. Ariel Patrimonio, Barcelona. 240 p.
THROSBY, D. (2001): Economics and Culture. Cambridge University Press. 208 p.

MASON, R. (2002): Assessing Values in Conservation Planning: Methodological Issues and Choices. En DE LA TO-
RRE, M. (ed.): Assessing the Values of Cultural Heritage. Research Report. Los Angeles, CA: The Getty Conservation
Institute, 5-30.

http://www.getty.edu/conservation/publications_resources/pdf_publications/pdf/assessing.pdf

AGUILAR, I. (2007): “El patrimonio cultural de la obra publica. Acciones del pasado, propuestas de futuro”. Jornadas
Patrimonio industrial y la obra publica. Gobierno de Aragén, Departamento de Educacién, Cultura y Deporte, 205-224
http://www.dehuesca.es/~sipca/IMAGEN/documentos_web/BDPCA_12.pdf

O’CONNOR, Z. (2011): “Valuation of cultural heritage: Towards a conceptual model and potential evaluation stra-
tegies”. EDRA 42 Chicago: make no little plans: proceedings of the 42nd annual conference of the Environmental
Design Research Association, 189-196.
https://www.academia.edu/699420/Valuation_of_cultural_heritage_Towards_a_conceptual_model_and_potential_eva-
luation_strategies_2011_

HERITAGE BRANCH, DEPARTMENT OF ENVIRONMENT AND HERITAGE PROTECTION (2013): Assessing cultu-
ral heritage significance. Using the cultural heritage criteria. Queensland Government. 88 p.
https://www.qld.gov.au/environment/assets/documents/land/heritage/using-the-criteria.pdf

MRAK, I. (2014): “Evaluation methods in the protection of built heritage”. Gradevinar, 66(2), 127-138.
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MINISTERIO DE EDUCACION, CULTURA Y DEPORTE (2015d): Plan Nacional de Conservacion del Patrimonio
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ARRANZ, E. (et al.) (1997): “Evaluacion del Patrimonio Geolégico: Propuestas de Nuevos Criterios Complementa-
rios”. Revista Zubia, 15, 95-99.
http://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=110367

BARBA, F.J., REMONDO, J. y RIVAS, V. (1997): “Propuesta de un procedimiento para armonizar la valoracién de
elementos del patrimonio geolégico”. Revista Zubia, 15, 11-20.
http://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=110356

GONZALEZ, J.J. (2006): “El macizo central de los picos de Europa: geomorfologia y sus implicaciones geoecologicas
en la alta montafia cantabrica”. Tesis doctoral. 751 p.
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Patrimonio Geoldgico y Geomorfolégico

34 BRUSCHI, V.M. (2007): “Desarrollo de una metodologia para la caracterizacion, evaluacion y gestion de los recursos
de la geodiversidad”. Tesis doctoral. 355 p.
http://repositorio.unican.es/xmlui’/handle/10902/1291

35 PEREIRA, P. y PEREIRA, D. (2010): “Methodological guidelines for geomorphosite assessment”. Géomorphologie
relief, processus, environnement, 215-222.
http://geomorphologie.revues.org/7942

36 HENAO, A. y OSORIO, J. (2012): “Propuesta metodolégica para la identificacién y clasificacion del patrimonio
geoldgico como herramienta de conservacién y valoracion ambiental”. Congreso Latinoamericano de prevencion de
riesgos y medio ambiente. 14 p.
http://congresopryma.blogutem.cl/files/2012/12/A_11_Propuesta_Metod_ldentificacion_Clasific_Patrimonio_Geo-
log_HENAO_OSORIO.pdf

37 IGME (2013): Documento metodoldgico para la elaboracion del inventario espariol de lugares de interés geolégico
(IELIG). 64 p.
http://www.igme.es/patrimonio/novedades/METODOLOGIA%20IELIG%20web.pdf

38 RENDON, A.J.; HENAO, A.M.; OSORIO, J.G. (2013): “Propuesta metodolégica para la valoracion del Patrimonio
Geolbgico, como base para su gestion en el Departamento de Antioquia — Colombia”. Boletin de Ciencias de la
Tierra, 33, 85-92.
http://www.scielo.org.co/pdf/bcdt/n33/n33a06.pdf

39 MOREIRA, L.C.; RODRIGUES, S.C. (2014): “Sele¢édo de geossitios para uso turistico no parque estadual do Ibitipo-
ca/MG (PEI): uma proposta a partir de metodologias de avaliagdo numérica”. Investigaciones Geograficas, Boletin
del Instituto de Geografia, 58, 33-46.
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0188461114728183

40 MEDINA, W. (2015): “Importancia de la Geodiversidad. Método para el inventario y valoracion del Patrimonio Geol6-
gico”. Serie Correlacion Geologica, 31(1), 57-72.
http://www.scielo.org.ar/pdf/scg/v31n1/v31n1a04.pdf

Patrimonio Inmaterial

41 MINISTERIO DE EDUCACION, CULTURA Y DEPORTE (2015e): Plan Nacional de Salvaguarda del Patrimonio
Inmaterial. 55 p.
http://www.mecd.gob.es/planes-nacionales/ca/dam/jcr:74b2f235-d9c0-41e0-b85a-0ed06c5429da/08-maquetado-pa-
trimonio-inmaterial.pdf

Patrimonio Paisajistico

42 MATA, R. (et al.) (2009): “Evaluacion del paisaje de la Comunidad de Madrid: de la proteccion a la gestion territorial”.
Urban, 14, 34-57.
http://polired.upm.es/index.php/urban/article/viewFile/306/308

43 RECHNER (et al.) (2011): “Cultural landscape evaluation and possibilities for future development — a case study of
the island of Krk (Croatia)”. Acta geographica Slovenica, 51, 129-150.
https://ojs.zrc-sazu.si/ags/article/view/1305

44 MINISTERIO DE EDUCACION, CULTURA Y DEPORTE (2012): Plan Nacional de Paisaje Cultural. 49 p.
http://www.mecd.gob.es/planes-nacionales/eu/dam/jcr:55b779f7-037f-45a0-baa0-17f27bc2587a/05-maquetado-pai-
saje-cultural.pdf

45 VARJU, V., SUVAK, A. y DOMBI, P. (2014): “Geographic Information Systems in the Service of Alternative Tourism
— Methods with Landscape Evaluation and Target Group Preference Weighting”. International Journal of Tourism
Research. 16(5), 496-512.
http://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1002/jtr.1943/pdf

46 DELGADO, A.M.; PANTOJA, F. (2016): “Valoracién del paisaje en una propuesta de turismo sostenible: la “Ruta del
Oro”, Narifio (Colombia)”. Cuadernos de Geografia: Revista Colombiana de Geografia. 25(1), 233-253.
https://revistas.unal.edu.co/index.php/rcg/article/view/50157/54927
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Patrimonio Paleontologico

ENDERE, M.L.; PRADO, J.L. (2015): “Characterization and Valuation of Paleontological Heritage: A Perspective from
Argentina”. Geoheritage, 7(2), 137-145.
https://link.springer.com/article/10.1007/s12371-014-0124-x

SA DOS SANTOS, W.F.; DE SOUZA, |.; BRILHA, J.B.; LEONARDI, G. (2015): “Inventory and Assessment of Pa-
laeontological Sites in the Sousa Basin (Paraiba, Brazil): Preliminary Study to Evaluate the Potential of the Area to
Become a Geopark”. Geoheritage, 8(4), 315-332.

https://link.springer.com/article/10.1007/s12371-015-0165-9

Patrimonio Turistico

MARTINEZ, P. (et al.) (1997): “Propuesta metodolégica para la identificacion, localizacién y evaluacién del patrimonio
turistico de las comunas costeras de la Octava Region del Biobio”. Revista de Geografia Norte Grande, 24, 183-189
http://www.researchgate.net/publication/237314725_Propuesta_metodolgica_para_la_identificacin_localizacin_y_
evaluacin_del_patrimonio_turstico_de_las_comunas_costeras_de_la_Octava_Regin_del_Biobo

VINALS, M.J., MORANT, M. y QUINTANA, R. (2011): “Analisis de los criterios para la valoracién turistica del patrimo-
nio natural”. Investigaciones Turisticas, 1, 37-50.
http://rua.ua.es/dspace/bitstream/10045/18095/1/Investigaciones%20Turisticas_01_03.pdf

Fuente: Elaboracion propia.
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3.1 ASPECTOS GENERALES
DE LAS REFERENCIAS
BIBLIOGRAFICAS EN MATERIA
DE VALORACION PATRIMONIAL

Comprende el estudio de las caracteristicas
que tienen en comun las referencias consul-
tadas. Los aspectos desarrollados a conti-
nuacion se sintetizan para cada obra en el
cuadro 3.3., ubicado al final del epigrafe
por razones formales.

A.Tipo de documento

El cuadro 3.4. recoge la distribucion de las
diferentes referencias analizadas segun el
tipo de documento. El grupo mas cuantio-
so se corresponde con los articulos en re-
vistas, con 20 publicaciones. Destacan las
relacionadas con el Patrimonio Geoldgico
y Geomorfolégico, asi como el Patrimonio
Paisajistico. Seguidamente se sittan los li-
bros o capitulos de libros y las ponencias

en congresos o seminarios, con 7 ejempla-
res cada uno (14%). A continuacién se si-
tuan 6 Planes Nacionales elaborados por el
Instituto del Patrimonio Cultural de Espana
(Ministerio de Educacion, Cultura y Deporte,
en adelante MECD). Se trata de instrumen-
tos de gestion patrimonial, cuyos objetivos
se vinculan con el desarrollo de criterios y
métodos comunes, y una programacion de
actividades de proteccion, conservacion,
restauracion o difusion. Por dltimo encontra-
mos informes o paginas web (5 documen-
tos), tesis (3) y otras tipologias (2).

B. Tematica del documento

El cuadro 3.5 muestra la clasificacion de las
obras analizadas segun su tematica. He-
mos diferenciado cinco conjuntos:

1. La temética mas numerosa se relaciona
con el establecimiento de una herramienta
de gestion patrimonial, que posee la mitad de
las obras analizadas. Estos documentos ana-

CUADRO 3.4 Clasificacion de las referencias bibliograficas (por cddigo), segun el tipo de documento.

TIPO DE

PATRIMONIO

Arqueolégico
Arquitectonico
Bibliografico
Cultural

Geol. y Geom.
Inmaterial
Paisajistico
Paleontolégico
Turistico
TOTAL

%

Tipo de documento

Plan Informe, . Total
Nacional | paginaweb | Tesis
- - - - 3

Libro o capitulo Articulo Ponencia

01 02, 03

04 05, 09 06, 11, 12
- - 17

18, 20, 22, 23, 24 21,28 25, 26

- 31, 32, 35, 38, 39, 40 36

- 42, 43, 45, 46 -

- 47,48 -

- 49, 50 -

7 20 7

14 40 14

Fuente: Elaboracion propia.

14,15,16  07,10,13 08 - 13
- - - - 1
29 27 - 19,30 13
- 37 33, 36 - 10
41 - - - 1
44 - - - 5
- - - - 2
- - - - 2
6 5 3 2 20
12 10 6 4 100%
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lizan actividades y actuaciones dedicadas a
la planificacion, gestion, conocimiento, con-
trol y divulgacion de los bienes patrimoniales.

2. El segundo grupo mas numeroso se co-
rresponde con aquellas obras basadas en
la descripciéon de criterios y variables, que
representa la quinta parte de las referencias
localizadas. En estas obras, la definicion de
los indicadores de evaluaciéon propuestos
constituye la finalidad principal o exclusiva
de la referencia.

3. El tercer segmento esta relacionado con
el desarrollo de un método de evaluacion,
con 8 publicaciones. Exponen un sistema
metodolégico de evaluacion patrimonial,
con el desarrollo de sus diferentes fases, ta-
les como el andlisis de indicadores, su pun-
tuacién, descripcion y andlisis, etc. Estas
obras tiene un especial interés para nuestro
estudio, ya que realizan un despliegue me-
todolégico, el cual es un objetivo que pre-
tendemos conseguir. No obstante, carecen

de una serie de contenidos que estan re-
cogidos en otras metodologias analizadas.

4. El siguiente grupo esta constituido por 6
obras relacionadas con aspectos patrimo-
niales, pero su objetivo principal no es la
evaluacion o valoracion patrimonial.

5. Finalmente, se sittan 2 publicaciones re-
lacionadas con materias diferentes al ana-
lisis patrimonial, pero contemplan algun
apartado dedicado a su valoracion.

C. Metodologia de gestion desarrollada

La mitad de las referencias analizadas desa-
rrollan una metodologia de gestion (cuadro
3.3), en las que se describen y analizan las
diferentes etapas de inventario, cataloga-
cion y valoracion de los elementos patrimo-
niales. Estas obras no se limitan al desarrollo
de un sistema de evaluacion patrimonial 0 a
la explicacion de sus indicadores.

CUADRO 3.5 Clasificacion de las referencias bibliograficas (por cddigo), segun su tematica.

Tematica de la referencia bibliografica
TIPO DE Establecimiento Ny o Desarrollo - o Total
PATRIMONIO herramienta gestion Descripcion criterios metodologia Otras_ tematicas Tem_atlca_s no
patrimonial o valores avElEE G patrimoniales patrimoniales
Arqueolégico 02, 03 01 - - 3
Arquitecténico 09, 10, 11, 12, 14, 15, 16 05, 06, 07 04,13 - 08 13
Bibliografico - 17 - - - 1
Cultural 19, 20, 22, 24, 27, 29 18, 21 26 23, 25, 28, 30 = 13
Geol. y Geom. 34, 35, 36, 37, 38 31,32 39, 40 - 33 10
Inmaterial 41 - - - - 1
Paisajistico 42,44 - 46 43, 45 - 5
Paleontologico 48 - 47 - 2
Turistico - 50 49 - - 2
TOTAL 24 10 8 6 2 50
% 48 20 16 12 4 100%

Fuente: Elaboracion propia.
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D. Objetivo de los criterios de valoracion

El cuadro 3.6. recoge la agrupacion de las
obras consultadas segun la finalidad princi-
pal de sus indicadores de valoracion patri-
monial. El objetivo mas numeroso es la pues-
ta en valor del elemento patrimonial, con el
72% de las referencias consultadas. Estas
publicaciones proponen criterios destinados
ala conservacion y proteccion de los bienes.
A continuaciéon se situan los documentos
que pretenden establecer una metodologia
o criterios de valoracion de referencia. Se-
guidamente encontramos dos publicaciones
cuyos indicadores tienen como finalidad la
elaboracion de un diagndstico patrimonial.
Finalmente se sitlan tres referencias con
criterios de valoracién con otros propdsitos
diferentes a los mencionados.

E. Adaptacion de los criterios
a las caracteristicas y/o localizacion
geografica particular

Se han identificado 12 referencias bibliogra-
flas que presentan indicadores adaptados

a las caracteristicas y/o emplazamiento de
los elementos patrimoniales objeto de eva-
luacion. Son criterios disefiados ad hoc se-
gun las particularidades de los bienes loca-
lizados en territorios especificos. Se trata de
referencias que desarrollan metodologias
de valoracion patrimonial aplicables espe-
cificamente a areas geograficas concretas.
Por ejemplo, Henao y Osorio (2012) adap-
tan los indicadores del método propuesto a
las peculiaridades del Patrimonio Geolégico
en Colombia. En su documento sefialan “la
investigacion desarrollada, busca la imple-
mentacion de una metodologia guia (...) en
las condiciones geoldgicas, ambientales y
sociales especificas de Colombia”. Cirviniy
Raffa (2010) pretenden la adaptacion a las
caracteristicas de las ciudades de Latinoa-
mérica: “Se buscoé contribuir con esta ex-
periencia piloto al desarrollo de un modelo
replicable para otras ciudades de Argentina
y Latinoamérica”. No obstante, el 75% de
las publicaciones consideradas, emplean
criterios universales, que pretenden apli-
carse a cualquier elemento de una tipologia
patrimonial con independencia de sus par-
ticularidades o emplazamiento.

CUADRO 3.6 Clasificacion de las referencias bibliograficas (por cddigo), segun el objetivo principal de los criterios de valoracion.

TIPO DE

PATRIMONIO

Arqueoldgico
Arquitectonico
Bibliografico
Cultural

Geol. y Geom.
Inmaterial
Paisajistico
Paleontolégico
Turistico
TOTAL

%

Obijetivo de los criterios de valoracion

02,03
04, 05, 08, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16
17
18, 19, 20, 21, 22, 23, 25, 27, 29, 30
31, 33, 34, 35, 37, 38, 40
41
42,43, 44
48
50
36
72

Fuente: Elaboracion propia.

Puesta en valor. Desarrollo de metodologia Elaboracion Total
Conservacion y proteccion y criterios de referencia diagnéstico
01 - - 3

07 06, 09 - 13

- - - 1
24, 26, 28 - - 13
32,39 - 36 10

- - - 1

46 - 45 5

47 - 2

- - 49 2
9 2 3 50

18 4 6 100%
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F. Estructura de los criterios de valoracion

Las referencias bibliograficas consultadas
emplean diferentes estructuras en la pro-
puesta de sus indicadores. El 36% de las
publicaciones utilizan criterios desglosados
en variables, la mayoria vinculadas con el
Patrimonio Geoldgico y Geomorfoldgico y el

Evaluacion del Patrimonio Cultural, | Q3
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Patrimonio Arquitectéonico. En los métodos
practicos consideramos variables a aquellos
parametros a los que se atribuyen puntua-
ciones numéricas, mientras que en las obras
exclusivamente tedricas suponen indicado-
res especificos. También con 17 documen-
tos se encuentran aquellos que Unicamente
utilizan criterios, sin el empleo de categorias

CUADRO 3.7 Clasificacion de las referencias bibliograficas (por cddigo), segun la adaptacion de los criterios al bien patrimonial.

Adaptacion de los criterios

TIPO DE

Arqueolégico 01, 02, 03 3
Arquitecténico 05, 06, 07, 08, 09, 10, 13 04, 11,12, 14, 15, 16 13
Bibliografico - 17 1
Cultural 27 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 28, 29, 30 13
Geol. y Geom. 36, 38 31, 32, 33, 34, 35, 37, 39, 40 10
Inmaterial = 41 1
Paisajistico - 42, 43, 44, 45, 46 5
Paleontolégico 47, 48 - 2
Turistico - 49, 50 2
TOTAL 12 38 50
% 24 76 100%

Fuente: Elaboracion propia.

CUADRO 3.8 Clasificacion de las referencias bibliograficas (por cddigo), segun la estructura de los criterios de valoracion.

Estructura de los criterios de valoracion

S Total
S = g?l:lerales SHiees . Jerenes “.
y especificos
- 03 - 3

TIPO DE

Arqueolégico 01, 02

Arquitecténico 07,08, 14, 15 11,12, 16 04, 05, 06, 09, 10, 13 - 13
Bibliografico - 17 - - 1
Cultural 19, 20, 22, 23, 25, 26, 30 18, 21, 24, 27, 29 - 28 13
Geol. y Geom. 31,38 - 32, 33, 34, 35, 36, 37, 39, 40 - 10
Inmaterial 41 - - - 1
Paisajistico 42, 43, 45 44 46 - 5
Paleontolégico 48 - 47 - 2
Turistico - 50 49 - 2
TOTAL 18 13 18 1 50
% 36 26 36 2 100%

Fuente: Elaboracion propia.
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0 variables mas concretas. Seguidamen-
te se sittan 13 referencias que distinguen
criterios generales y especificos, sin el uso
de paréametros. Los indicadores generales
constituyen categorias o conjuntos homogé-
neos de valores. Por ultimo, la referencia de
Mrak (2014) analiza diversas metodologias
de evaluacion patrimonial, por lo que son di-
versas las estructuras existentes.

G. Formulacion de los criterios
de valoracion

Como se observa en el cuadro 3.9., 37 refe-
rencias bibliograficas definen los indicado-
res utilizados para la valoraciéon patrimonial,
lo que representa el 74% de los documentos
localizados. Las 13 obras restantes no defi-
nen sus criterios, pero en 6 de ellas se utili-
zan parametros para su cuantificacion y se
facilita la comprension para el evaluador.

H. Nivel de comprension
de los criterios de valoracion

El cuadro 3.10. clasifica las referencias bi-
bliograficas analizadas segun el nivel de
comprension de los indicadores de valora-
cion patrimonial propuestos. El 86% (43) de
las obras definen los criterios o variables
de evaluacion o utilizan parametros para su
cuantificacion, mientras que en las restantes
unicamente se mencionan. Entre las referen-
cias que describen los indicadores, 35 utili-
zan definiciones comprensibles, de las que
21 son concretas y precisas. No obstante,
hay 8 publicaciones que presentan dificul-
tad para la comprension o legibilidad de los
indicadores. Emplean definiciones demasia-
do concisas, imprecisas o proponen el uso
de un numero excesivo de variables, por lo
que los indicadores no son operativos.

CUADRO 3.9 Clasificacion de las referencias bibliograficas (por cddigo), segun la formulacion de los criterios de valoracion.

TIPO DE
PATRIMONIO

Arqueolégico
Arquitectonico
Bibliografico
Cultural

Geol. y Geom.
Inmaterial
Paisajistico
Paleontolégico
Turistico
TOTAL

%

Formulacion de los criterios de valoracion

Total
Definicién y descripcion No definidos, pero con parametros No definidos
- - 3

01, 02, 03
04, 05, 07, 08, 09, 10, 11, 13, 14, 15, 16
17
18, 20, 21, 22, 23, 24, 26, 27, 29, 30
31, 32, 33, 37, 38, 39, 40

Fuente: Elaboracion propia.

- 06, 12 13
. - 1
- 19, 25, 28 13
34, 35, 36 - 10
- - 1
45 43, 44 5
48 - 2
49 - 2
6 7 50
12 14 100%
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CUADRO 3.10 Clasificacion de las referencias bibliograficas (por codigo), segun el nivel de comprension de los criterios de valoracion.

e los criterios de valoracion

PA-;I:::ngﬁlo iones comprensibles Dificu|tad
Arqueolégico 01, 02, 03 -
Arquitectonico 04, 09, 10, 11, 13, 14, 15, 16 07, 08 05 06, 12 13
Bibliografico - 17 - - 1
Cultural 21, 29, 30 18, 20, 22, 283, 24, 27 26 19, 25, 28 13
Geol. y Geom. 32, 33, 34, 37, 38, 39, 40 - 31, 35, 36 - 10
Inmaterial = 41 - - 1
Paisajistico 46 - 42, 45 43, 44 5
Paleontolégico 47, 48 - 2
Turistico - 50 49 - 2
TOTAL 21 14 8 7 50
% 42 28 16 14 100%

Fuente: Elaboracion propia.

ticos que permiten obtener una valoracion
numérica de los elementos patrimoniales.

l. Aplicacion practica definida

El cuadro 3.11. muestra la distribucion de las
referencias bibliograficas segun si aplican
de forma préactica o no los contenidos teo-
ricos elaborados. Como se observa, 20 do-
cumentos (40%) desarrollan métodos prac-

Cada uno de estos documentos desarrolla
uno 0 mas métodos de evaluacion que pue-
de ser reproducido. Las 30 obras restantes
son tedricas y descriptivas, sin una plasma-
cién ni explicacion cuantitativa.

CUADRO 3.11 Clasificacion de las referencias bibliograficas (por cddigo), segun su aplicacion practica.

TIPO DE Aplncamon practica definida Total
PATRIMONIO ota

Arqueolégico 02 03 01

Arquitecténico 04, 08, 10, 13 05, 06, 07, 09, 11, 12, 14, 15, 16 13
Bibliografico - 17 1
Cultural = 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30 13
Geol. y Geom. 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40 31 10
Inmaterial - 41 1
Paisajistico 45, 46 42, 43, 44 5
Paleontologico 47, 48 - 2
Turistico 49 50 2
TOTAL 20 30 36
% 40 60 100%

Fuente: Elaboracion propia.
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Ermita de Santa Ana. Albal. Patrimonio religioso en la Huerta de Valencia. L’Horta Sud.

Conclusiones

El andlisis de los aspectos generales con-
siderados en las distintas referencias bi-
bliograficas estudiadas, nos ha permitido
la adquisicion de ideas y conocimientos
significativos para el disefio del método de
evaluacion propuesto. Consideramos nece-
sario conocer y profundizar en los antece-
dentes metodoldgicos existentes.

A partir de la revision bibliografica efectua-
da se ha observado una amplia diversidad
de metodologias de evaluacion en los dife-
rentes tipos de Patrimonio. La totalidad de

estos métodos tienen cierto interés, ya sea
por el territorio de aplicacion, por el tipo de
elemento a evaluar o por los indicadores
utilizados para la valoracion patrimonial.
El objetivo que pretendemos conseguir es
el disefio de un modelo comun, por lo que
consideramos conveniente homogeneizar
la diversidad de métodos. Desconocemos
la existencia de un sistema integral. En este
sentido, se ha detectado la necesidad de
elaborar un documento de sintesis que per-
mita sistematizar el esfuerzo recogido en
los métodos anteriores. Por ello, se han de-
tallado para cada obra aspectos como su
tematica, el objetivo de sus criterios, su ni-
vel de comprension, etc.
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En consecuencia, debido a la necesidad de
sistematizacion, hemos considerado conve-
niente una clasificacion de cada metodolo-
gia, sefialando para cada una sus principa-
les debilidades y fortalezas, con el objeto de
disefiar un modelo comun constituido por

Real Monasterio de Santa Maria. El Puig. Patrimonio religioso, de caracter simbdlico, en la Huerta de Valencia. L’Horta Nord.

Analisis de las referencias bibliograficas sobre los criterios y metodologias de evaluacion patrimonial

categorias, criterios y variables de valora-
cion. A partir del anélisis de los aspectos ge-
nerales de cada obra y de la sistematizacion
efectuada, en el siguiente epigrafe detalla-
mos los criterios propuestos en cada una de
las referencias bibliogréficas analizadas.
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CUADRO 3.3 Aspectos generales de las referencias bibliograficas consultadas

Tipo de
documento

Tematica del documento

Metodologia de gestion
desarrollada

Objetivo criterios

1995

1999

1999

Libro/Capitulo
de libro

Articulo en revista

Articulo en revista

Patrimonio Arqueolégico

Desarrollo modelo tedrico general de sistemas
de valores

Desarrollo programa gestion y evaluacion p
atrimonial. Identificacion, clasificacion y valoracion.

Desarrollo de un sistema de evaluacion
en la gestién del Patrimonio arqueolégico

Patrimonio Arquitecténico

Gestion recursos arqueologicos

Aplicacion gestion patrimonial

Aplicacion gestion patrimonial

16

1980

1997

2002

2009

2010

2010

2011

2011

2011

2015

2015

2015

Libro/Capitulo
de libro

Articulo
en revista

Ponencia en
Congreso o Seminario

Informe
0 pagina web

Tesis (titulacion)

Articulo en revista

Informe
0 pagina web

Ponencia en Congreso
o Seminario

Ponencia en Congreso
o Seminario

Informe
0 pagina web
Plan Nacional

Plan Nacional

Plan Nacional

Desarrollo metodologia de evaluacién, valoracion

Explicacion de criterios de valoracion patrimonial

Propuesta de criterios e indicadores de diagnostico

Desarrollo de criterios de evaluacién patrimonial

Analisis movimiento moderno arquitecténico,
autores y obras. Conservacion y valoracion.

Activacion y valoracién patrimonial. Desarrollo
metodologia gestion. Fases de identificacion,
relevancia, catalogacion y andlisis.

Evaluacion y valoracion patrimonial. Desarrollo
herramienta gestion. Analisis, diagnéstico
y proteccion. Establecimiento metodologia.

Importancia del Plan Nacional Patrimonio para
clasificacion, valoracion, preservacion y rehabilitacion.

Herramienta gestion Patrimonio. Explicacion
cuestiones vinculadas a la conservacion patrimonial.

Desarrollo metodologia de evaluacion, valoracion.
Explicacion criterios, puntuacion y clasificacion.

Anadlisis, preservacion, puesta en valor
y conservacion.

Salvaguarda Patrimonio. Proteccién, conservacion
y restauracion. Documentacion y difusiéon

Estudio, conservacion y difusion del Patrimonio

Si

Conservacion y proteccion
patrimonio

Futura intervencién y puesta
en valor. Establecimiento
prioridades

Elaboracién diagnéstico
y seguimiento de su evolucion

Directrices para la promocién
de un enfoque coherente
en la evaluacion

Puesta en valor y realizacion de
gestiones para su preservacion

Activacion patrimonial.
Diagnéstico estado
y conservacion

Proteccion y conservacion

Unificacion criterios. Puesta en
valor, proteccién y conservacion

Gestion adecuada. Conservacion

Clasificacion Patrimonio para
su preservacion y proteccion

Conservacion, restauracion
y puesta en valor

Proteccion y salvaguardia

Unificacion criterios. Puesta en
valor, proteccién y conservacion

Patrimonio Bibliografico

17

2003

Ponencia
en Congreso
o Seminario

Desarrollo de criterios de valoracion patrimonial.
Tasacién Patrimonio

No

Valoracién y posterior tasacion
bienes

Patrimonio Cultural

18

19

1903

1979

1984

Libro/Capitulo
de libro

Carta ICOMOS

Libro/Capitulo
de libro

Plan de reorganizacion de la conservacion de
monumentos publicos. Posibilidades de conservacion

Guia para la conservacion y gestion de los sitios
de significacion cultural

Propuesta de modelo de valoracion para
el Patrimonio Cultural. Bienes culturales
como recursos. Proteccién y conservacion

No

Conservacion de bienes

Conservacion y gestion

Proteccion, conservacion
y puesta en valor
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Adaptacion de los
criterios al bien
patrimonial

Aplicacion
practica
definida

Estructura criterios F laci o Nivel de comprensién
(y variables) SHpUEConjentenos de los criterios

atrimonio Arqueolégico

No 3 generales; 9, 2y 2 especificos Definicion de criterios Comprensibles No

No 2 generales; 4 y 2 especificos Definicion de criterios Comprensibles pero a veces Si
definicion confusa. Tecnicismos.

No 3 criterios (2, 2 y 4 variables) Definicion de criterios Comprensibles Si
y variables

Patrimonio Arquitecténico

No 5 criterios (6, 3, 3, 5, y 3 variables) Definicion de criterios Comprensibles. Concretos Si
y precisos. Uso de parametros.

Si (Guayaquil, 8 criterios Definicion de criterios Demasiados criterios. Tediosos No
Ecuador) (con variables) y definidos de forma extensa.
No operativos. Tecnicismos.

Si (Catedral 2 generales; 7 y 7 especificos (con No definidos, con indicadores Sin definir. Demasiados criterios No
Burgos) variables) y no operativos.
Si (Auckland, 13 criterios Definicién de criterios Comprensibles. No
Nueva Zelanda) Definidos mediante cuestiones.
Si 8 criterios Definicién de criterios Comprensibles pero a veces Si
(Loja, Ecuador) definicién confusa. Tecnicismos.
Si (Mendoza, 4 criterios (4, 3, 3 y 2 variables) Definicion de variables. Comprensibles. Concretos No
Argentina) Uso de descriptores y precisos. Uso de descriptores.
Si (La Serena, 2 metodologias. Criterios con Definicién de variables Comprensibles. Concretos Si
Chile) variables. y precisos. Uso de parametros.
No 3 generales; 4, 6 y 4 especificos Definicion de criterios Comprensibles. Concretos No
y precisos.
No 2 generales; 7 y 5 especificos No definidos Sin definir No
Si (Thorold, 3 criterios (6, 6 y 4 variables) Definicion de variables Comprensibles. Concretos Si
Canada) y precisos. Uso de parametros.
No 10 criterios Definicion de criterios Comprensibles. Concretos No
y precisos.
No 3 criterios Definicion de criterios Comprensibles. Concretos No
y precisos.
No 3 generales; 4, 6 y 5 especificos Definicién de criterios Comprensibles. Concretos No
y precisos.

Patrimonio Bibliografico

No 2 generales; 3 y 2 especificos Definicién de criterios Comprensibles No

Patrimonio Cultural

No 2 generales; 3 y 2 especificos Definicién de criterios Comprensibles No
(y 2 variables)

No 5 criterios No definidos Sin definir No

No 4 criterios Definicion de criterios Comprensibles No
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Tipo de
documento

Tematica del documento

Metodologia de gestion
desarrollada

Obijetivo criterios

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

1999

2001

2001

2002

2007

2011

2013

2014

2015

2018

Articulo en revista

Libro/Capitulo
de libro

Libro/Capitulo
de libro

Libro/Capitulo
de libro
Ponencia Congreso
o Seminario
Ponencia en

Congreso o Seminario

Informe
0 pagina web

Articulo en revista

Plan Nacional

Directrices

Patrimonio Cultural

Conservacion de bienes culturales

Herramienta gestion patrimonial

Teoria del valor. Relacion valor econémico
y cultural

Seleccion de estrategias y herramientas
apropiadas para la evaluacion de los valores
patrimoniales. Planificacion conservacion integrada

Problematica Patrimonio, historiografia y nuevas
lineas de actuacion.

Propone un modelo conceptual para la evaluacion
del Patrimonio cultural. Propuesta de estrategias,
métodos y valores

Proporcionar un marco de trabajo para la incorpo-
racion de lugares en el registro de Patrimonio de
Queensland. Explicacién de criterios.

Descripcion de diversos métodos de evaluacion
Yy Sus usos

Metodologia de actuacion para la conservacion y
restauracion de bienes. Investigacion, conocimien-
to, proteccion y difusion

Aplicacion Convencién Patrimonio Mundial

No

No

No

Si

No

No

No

No

Si

No

Conservacion y tratamiento de
los bienes culturales

Seleccién y puesta en valor

Evaluacion valor

Conservacion y puesta en valor

Puesta en valor, aumento
interés

Establecimiento modelo
conceptual para la evaluacion

Aplicacion Ley Patrimonio.
Valoracién y proteccion.

Comparacion entre
metodologias

Conservacion, restauracion
y puesta en valor

Inscripcion bienes, proteccion
y conservacion

Patrimonio Geoldgico y Geomorfolégico

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

1997

1997

2006

2007

2010

2012

2013

2013

2014

2015

Articulo en revista

Articulo en revista

Tesis doctoral

Tesis doctoral

Articulo en revista
Ponencia en
Congreso 0 Seminario
Informe o pagina web
Articulo en revista

Articulo en revista

Articulo en revista

Articulo dedicado a la explicacion de criterios
de valoracion patrimonial.

Propuesta de un procedimiento de valoracion
Patrimonial. Articulo dedicado a la explicacion
de criterios de valoracion patrimonial y su aplicacion.

Tesis. Geomorfologia Picos Europa.

Tesis caracterizacion, evaluacion y gestion recursos
biodiversidad

Propuesta metodolégica para evaluacion Patrimonio

Establecer metodologia para identificacion y clasifica-
cion Patrimonio.

Metodologia para elaboracion inventario Patrimonio

Desarrollo metodologia de valoracion

Aplicacion método para la seleccién de geositios para
uso turistico

Desarrollo metodologia en su etapa de inventario y
cuantificacion de los potenciales geositios

No

No

Si

Si

Si

No

Si

Integracion en Patrimonio
nacional

Normalizacién metodolégica
y comparacion objetiva

Gestion, conservacion y puesta
en valor

Optimizacién de métodos
y criterios de evaluacion.
Proteccion y uso sostenible.

Proteccion y
promocién patrimonial

Evaluacioén potencial
geodiversidad

Seleccion e identificacion,
priorizacion para proteccion.
Formulacién planes de gestion

Seleccion de geositios

Inventario y valorizacion
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Adaptacion de los
criterios al bien

patrimonial

No

No

No

No

No

No

Si (Queensland,
Nueva Zelanda)

No

No

No

Estructura criterios
(y variables)

2 generales; 3 y 5 especificos

3 criterios

6 criterios

2 generales; 5 y 2 especificos
(con 3 variables)

5 criterios

6 criterios

8 generales; con especificos

Diversas metodologias

2 generales; 4 y 3 especificos

10 criterios, + 2 adicionales

Evaluacion del Patrimonio Cultural,

Sistema de Informacion Geografica y Territorio Museo.

Formulacion criterios

Patrimonio Cultural

Definicién de criterios

Definicion de criterios

Definicién de criterios

Definicion de criterios

No definidos

Definicion de criterios

Definicién de criterios
e indicadores

Varios. No definidos o de forma

escueta

Definicién de criterios

Definicion de criterios

Instrumentos para la Gestion Sostenible

Nivel de comprension
de los criterios

Comprensibles. Concretos y
precisos.
Comprensibles

Comprensibles

Comprensibles

Sin definir

Criterios no operativos. Definiciones
poco precisas, confusas y extensas.

Comprensibles

Sin definir o definiciones escuetas.

Comprensibles. Concretos y
precisos.

Comprensibles. Concretos y
precisos.

03

Aplicacion
practica
definida

No

No

No

No

No

No

No

Varios

No

No

Patrimonio Geoldgico y Geomorfolégico

No

No

No

No

No

Si

(Colombia)

No

Si

No

No

7 criterios

3 criterios (1, 5y 5 variables)

3 criterios (10, 10 y 9 variables)

3 metodologias. Criterios con
variables.

2 criterios generales; 2 y 2 especifi-

cos (7, 3, 6, 2 variables)

2 criterios (5 y 7 variables)

3 criterios (18 variables)

5 criterios (+ 2 indices)

2 criterios; 4 y 5 especificos

4 criterios (4, 6, 7 y 5 variables)

Definicion de 4 criterios

Definicion de variables

Definicion de variables

No definidos, pero variables
con parametros

No definidos, pero variables
con parametros

No definidos, pero variables
con parametros

Definicion de variables.
Parametros

Definicion criterios. Uso
de descriptores

Definicion de criterios, variables
con parametros

Definicion de criterios
y variables

Criterios no operativos. Definiciones
extensas.

Comprensibles, concretos y precisos.
Uso de parametros. Tecnicismos.

Comprensibles, concretos y precisos.
Uso de parametros. Tecnicismos.

Comprensibles, concretos y precisos.
Uso de parametros. Tecnicismos.

Necesidad de definicion mas amplia.
Uso de parametros. Tecnicismos.

Necesidad de definicion mas amplia.
Uso de parametros. Tecnicismos.

Comprensibles, concretos y precisos.
Uso de parametros. Tecnicismos.

Comprensibles. Concretos y precisos.
Uso de descriptores.

Comprensibles. Concretos y precisos.
Uso de parametros

Comprensibles

No

Si

Si

Si

Si

Si
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Metodologia de gestion

documento

desarrollada

Objetivo criterios

Plan Nacional

Patrimonio Inmaterial

Andlisis, identificacion, metodologia consensuada,
difusién y gestion adecuada

Patrimonio Paisajistico

Articulo en revista

Articulo en revista

Plan Nacional

Articulo en revista

Articulo en revista

Identificacion, caracterizacién, diagnéstico
y evaluacion Patrimonio. Ordenaciéon y gestion

Evaluacion paisaje agrario y su revitalizacion
y proteccion

Identificacion, proteccion y gestion del Patrimonio

Analisis potencial turismo alternativo y
preservacion Patrimonio

Priorizacién sitios a integrar.
Propuesta de turismo sostenible

EULAC
MUSEUNIS
Cédigo

41 2011
42 2009
43 2011
44 2012
45 2014
46 2016
47 2015
48 2016

Articulo en revista

Articulo en revista

Patrimonio Paleontolégico

Propuesta de metodologia para evaluar los valores
patrimoniales de sitios paleontolégicos. Proteccion y
gestion

Estrategia en la proteccion del Patrimonio geolégico

Patrimonio Turistico

49

50

1997

2011

Articulo en revista

Articulo en revista

Identificacion, localizacion, analisis y evaluacion
elementos patrimoniales

Articulo dedicado a la explicacion de criterios
de valoracion patrimonial. Gestion Patrimonial.

Si Delimitacion objeto
de proteccién. Preservacion.

Si Regulacién usos, gestion
y proteccion

No Proteccioén y revitalizacion

Si Identificacion, puesta en valor.

Si Evaluacion importancia turismo
alternativo

No Valoracion calidad visual del
paisaje

No Proteccion y gestion

No Evaluar valor cientifico,
educativo, turistico
y vulnerabilidad. Proteccion

Si Evaluacion objetiva y clara.
Determinacién uso potencial

No Toma de decisiones en la
gestion patrimonial. Medidas
preventivas.

Fuente: Elaboracion propia.

3.2 UN ANALISIS DE LOS CRITERIOS
DE EVALUACION PARA LOS
DIFERENTES TIPOS
DE PATRIMONIO

En este apartado se ha realizado un andlisis
detallado de los indicadores de evaluacion
propuestos en las referencias bibliografi-
cas. Contempla la evoluciéon y semejanzas
existentes en funcién de la tipologia patri-
monial evaluada. El cuadro 3.12. (situado
al final del epigrafe por razones formales)
muestra el listado de los criterios propues-

tos en cada obra. Estan clasificados segun
el tipo de patrimonio objeto de valoracion y
ordenados de manera cronolégica, con la
finalidad de analizar su desarrollo y las po-
sibles relaciones. La consulta de este cua-
dro es recomendable para la comprension
de los contenidos y afirmaciones que se re-
cogen en este apartado.

En los siguientes epigrafes se utilizan di-
ferentes términos para designar a los indi-
cadores de valoracion empleados en cada
obra, establecidos segun el nivel jerarqui-
CO que comprenden: categorias, criterios y
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Adaptacion de los
criterios al bien
patrimonial

Aplicacion
practica
definida

Nivel de comprensién
de los criterios

Estructura criterios

(v variables) Formulacion criterios

Patrimonio Inmaterial

No 12 criterios Definicién de criterios Comprensibles No

Patrimonio Paisajistico

No 4 criterios + encuesta Definicién de criterios Falta concreciéon No
No 6 criterios No definidos Sin definir No
No 3 generales; 6, 4 y 3 especificos No definidos Sin definir No
No 7 criterios No definidos, pero variables Necesidad de definicion mas amplia. Si
con parametros Uso de parametros.
No 2 criterios; 5 y 3 variables Definicién criterios. Uso de Comprensibles. Si
descriptores Concretos y precisos
Patrimonio Paleontolégico

Si (Argentina) 6 criterios (21 variables) Definicion criterios y variables

con parametros

Comprensibles. Concretos Si
y precisos. Uso de parametros

Si (Cuenca de 21 criterios

Sousa, Brasil)

No definidos, pero variables
con parametros

Comprensibles. Concretos Si
y precisos. Uso de parametros

Patrimonio Turistico

No 4 metodologias No definidos, pero variables Necesidad de definicion mas amplia. Si
(con criterios y variables) con parametros Uso de parametros. Tecnicismos.

Definicién de criterios
especificos

No 2 generales; 5 y 6 especificos Comprensibles No

variables. De este modo, las categorias (o
criterios generales) hacen referencia a la

1. Patrimonio Arqueoldgico

naturaleza del elemento patrimonial y cons-
tituyen el nivel superior, por lo que engloban
a los criterios y a las variables. Los criterios
son el segundo nivel, y se relacionan con
los valores de cada elemento en funcion
de su componente intrinseca (singularidad,
autenticidad...) o extrinseca (artistico, tec-
nologico...). Finalmente las variables se
encuentran en el tercer nivel, y son instru-
mentos conceptuales mas detallados y con-
cretos que nos permiten evaluar los criterios
y, por tanto, las categorias.

Las tres referencias en materia de valora-
cion del Patrimonio Arqueoldgico se han
publicado entre 1995 y 1999. Estan consti-
tuidas por criterios generales desglosados
en indicadores especificos o variables, y se
encuentran descritos mediante definiciones
comprensibles y extensas.

Los criterios de valoracion propuestos
muestran algunas similitudes, ya que con-
templan aspectos relacionados con la re-
presentatividad, el estado de conservacion
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y el potencial de investigacion que presen-
ta el elemento. No obstante, la mayoria de
criterios son diferentes segun los métodos
analizados vy, debido a la aparente desco-
nexion entre dichas metodologias, no se
observa una evolucion a lo largo del tiempo
en la complejidad de sus indicadores.

2. Patrimonio Arquitecténico

Las referencias bibliograficas vinculadas
con la evaluacion del Patrimonio Arquitec-
ténico son las mas numerosas (junto con el
Patrimonio Cultural) con 13 publicaciones,
lo que representa una cuarta parte de las
obras analizadas. La cronologia esta com-
prendida entre los afios 1980 y 2015, pero
se incrementa a partir de 2009, con 9 pu-
blicaciones. En el andlisis de los criterios
no se percibe una evolucion en su comple-
jidad, debido a la desvinculacion general
entre las obras y a su diferente procedencia
geogréafica.

Estos criterios muestran similitudes relevan-
tes. La mayoria estan vinculados con aspec-
tos histéricos y de antigliedad, arquitecto-
nicos, socioculturales, de originalidad y de
uso. Son relevantes las semejanzas detecta-
das para las dos obras que valoran bienes
arquitectoénicos en las ciudades ecuatorianas
de Guayaquil y Loja, publicadas en 1997 y
2009 respectivamente (LEE, 1997 y DELGA-
DO, 2009). La base de los indicadores de la
segunda se fundamenta en los propuestos
en el trabajo precedente. Ocurre de manera
similar en las referencias practicas aplicadas
en Canada (KALMAN, 1980 y NEALE, 2011),
gue muestran indicadores parecidos y en los
que se detecta una cierta evolucion.

En las estructuras de los criterios utilizados
en las obras se observan diferencias signi-
ficativas. Se han contabilizado 6 publicacio-

nes constituidas por criterios y variables, 4
que emplean exclusivamente criterios, y 3
en los que se distinguen criterios generales
y especificos. Estas disimilitudes son con-
secuencia de la diferente aplicabilidad de
los contenidos tedricos, ya que los métodos
cuantitativos emplean generalmente parame-
tros y variables mesurables, y no Unicamente
criterios.

3. Patrimonio Cultural

Se han contabilizado 13 referencias de va-
loracion del Patrimonio Cultural, aunque se
han analizado los criterios de 12 de ellas,
ya que la publicacién de Mrak (2014) trata
diversas metodologias de evaluacion. Su
cronologia abarca desde 1903 hasta 2017,
aunque se acentua a partir de 2001. La ma-
yoria de obras define los criterios propuestos
y ninguna emplea variables con parametros.
Este aspecto es debido a que los indicado-
res no estan planteados para una posterior
aplicacion préactica o evaluacion cuantitativa.

La comparacion de las obras permite ob-
servar una evolucion temporal y de las dife-
rentes culturas. Como se observa, el valor
social no se menciona en la publicacion de
Riegl (1903), la mas antigua de las analiza-
das, ni en la de Lipe (1984). No obstante,
este valor esta contemplado en la Carta Bu-
rra (ICOMOS, 1979), lo que muestra la origi-
nalidad de esta obra (LABADI, 2007). Este
criterio y los vinculados con el valor identita-
rio se mencionan cada vez mas a partir de
la década de los noventa. Otros criterios de
valoracion también son frecuentemente uti-
lizados por numerosas referencias, como el
estético, singularidad, histérico o simbdlico.
Sin embargo, el valor econémico o de mer-
cado se contempla en escasas metodolo-
gias (LIPE, 1984; LOSADA, 1999; MASON,
2002).



4. Patrimonio Geoldgico y Geomorfoldgico

En la valoracién del Patrimonio Geoldgico
y Geomorfoldgico se han identificado una
decena de referencias bibliogréficas. Estas
obras muestran significativas similitudes en
los criterios empleados y se observa una
evolucion en sus variables y conceptos. Esta
progresion es consecuencia de los numero-
s0s antecedentes existentes vinculados con
la identificacion y evaluacion del Patrimonio
Geoldgico. En base a los estudios preceden-
tes se ha asentado una relacion de indica-
dores que son ampliamente utilizados por
investigadores de diversas procedencias.

Las publicaciones estudiadas estan com-
prendidas entre los afios 1997 y 2015. La
totalidad de trabajos, a excepcion de Arranz
et al. (1997), estan aplicados de forma prac-
tica. Describen uno o mas sistemas metodo-
l6gicos de evaluacion patrimonial destina-
dos a obtener un valor numérico. Existe una
evolucion en la concrecion de los criterios y
variables empleados asi como en la objetiva-
cion de las evaluaciones.

LLa mayoria de publicaciones estan estructu-
radas con criterios y variables, resultado de
la aplicacion préctica de los métodos pro-
puestos. Se detallan una relacion de para-
metros que valoran los bienes geoldgicos y
se agrupan en tres o cuatro tipos de criterios.
Entre los indicadores mas comunes se en-
cuentran la calidad intrinseca, el valor cien-
tifico, el potencial de uso, la necesidad de
proteccion o el valor afiadido. Las variables
mas frecuentes se vinculan con el estado de
conservacion, la diversidad, la abundancia,
la representatividad, la accesibilidad, la vul-
nerabilidad o el interés cultural.

5. Patrimonio Paisajistico

La valoracion del Patrimonio Paisajistico
comprende 5 referencias publicadas entre
los afos 2009 y 2016. Estas publicaciones
analizan el paisaje desde diferentes pun-
tos de vista. Las dos mas recientes (VARJU
et al., 2014; DELGADO y PANTOJA, 2016)
proponen métodos de evaluacion practicos
y los criterios utilizados estan orientados al
analisis turistico. La mayoria de sus indica-
dores evallan caracteristicas exclusivamen-
te fisicas (relieve, agua, vegetacion...) o re-
lacionadas con la visibilidad (puntos visibles,
profundidad visual, etc.)

Las tres referencias restantes (MATA et al.,
2009; RECHNER et al.,, 2011; MECD, 2012)
analizan el paisaje desde distintas opticas
(conjuntos paisajisticos, paisaje agrario y
paisaje cultural) pero sus indicadores mues-
tran similitudes. Los valores sociales y de
integridad estan presentes mientras que
otros como la fragilidad, la singularidad o la
importancia territorial también son frecuen-
temente mencionados. No utilizan definicio-
nes en sus criterios o estas son concisas, y
tampoco emplean parametros ni variables al
ser referencias exclusivamente tedricas. No
se observa una evolucion en el uso de los
indicadores ni en su complejidad.

6. Patrimonio Paleontoldgico

La valoracion de los bienes paleontologi-
Cos supone una tipologia muy especifica en
materia de valoracion patrimonial. Se han
localizado 2 obras, ambas del afio 2015 vy
aplicadas en Sudameérica. Las estructuras
utilizadas son diferentes, ya que la de Ende-
re y Prado (2015) utiliza criterios y variables
definidos de forma concisa, mientras que
la de Sa Dos Santos et al. (2015) emplea
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21 indicadores con parametros, aungue sin
definiciones. No obstante, se observan se-
mejanzas relevantes, ya que numMerosos
valores evaluados son utilizados en las dos
metodologias de evaluaciéon, como la geo-
diversidad, el interés didactico, el potencial
cientifico, la vulnerabilidad, el estético y el
contexto geografico.

7. Patrimonio Turistico

Las referencias localizadas en materia de
evaluacion turistica se han publicado en los
afos 1997 y 2011. Las estructuras de los in-
dicadores presentan diferencias relevantes.
La mas antigua no describe los criterios pro-
puestos, aunque utiliza variables con esca-
las numéricas para la posterior evaluacion.
La publicacion de Vifals et al. (2011) defi-
ne los indicadores pero emplea parametros
cuantitativos.

Los indicadores utilizados en ambos mé-
todos también presentan significativas di-
ferencias y no se observa una evolucion ni
relacion. La publicacion de 1997 valora ele-
mentos de diferente tipologia (histéricos, na-
turales, paisajisticos y de infraestructuras),
mientras que la posterior se centra en la eva-
luacion turistica del Patrimonio Natural.

8. Otros

En la valoracion del Patrimonio Bibliografico
e Inmaterial se ha localizado una Unica refe-
rencia para cada uno de ellos, por lo que no
se han podido analizar la evolucion y similitu-
des existentes con otras obras de la misma
tipologia.

Conclusiones

Las referencias bibliograficas consideradas
emplean numerosos y variados criterios, por
lo que era necesaria su sistematizaciony cla-
sificacion segun las tipologias de patrimonio
estudiadas. A partir del analisis de los indica-
dores de evaluacion se han identificado los
valores utilizados de manera mas frecuente
y se han contemplado los diferentes enfo-
ques. Esta revision ha permitido configurar
el disefio del método que proponemos y es-
tablecer los parametros basicos en nuestra
metodologia. Se ha optado por una estruc-
tura jerarquizada, que parte de lo general a
lo particular. Esta vision es utilizada habitual-
mente por las clasificaciones consultadas y
obedece a una l6gica metodoldgica. En este
sentido, hemos establecido tres niveles de
indicadores: categorias, criterios y variables,
cuyas definiciones estan desarrolladas en
el apartado 4.2. del presente informe. Esta
estructura es utilizada por diversas metodo-
logias revisadas, como la del Ministerio de
Educacion, Cultura y Deporte (2015¢), Ber-
nal (2002), Aguilar (2011) o Pereira y Pereira
(2010). Asimismo, el grupo de investigacion
ESTEPA (Estudios del Territorio, Paisaje y
Patrimonio) desarroll6 una metodologia de
evaluacion patrimonial para los elementos
hidraulicos, disefada con la mencionada es-
tructura y empleada en diversos proyectos
con resultados satisfactorios (HERMOSILLA,
MAYORDOMO, 2016y 2017).
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CUADRO 3.12 Relacion de los criterios de valoracion en las referencias bibliograficas consultadas.

Patrimonio Arqueolégico

01. DARVILL (1995) 03. DEEBEN, GROENEWOUDT, HALLEWAS, WILLEMS (1999)

02. BARREIRO, VILLOCH y CRIADO (1999)

3 generales (9, 2 y 2 especificos) 2 generales (4 y 2 especificos) 3 criterios (2, 2 y 4 variables)

1. Valor de uso
* Investigacion arqueoldgica
e Investigacion cientifica
® Artes creativas
e Educacion
® Recreacion y turismo
* Representacion simbdlica
e Legitimacion de la accién
e Solidaridad social e integracién
e Ganancia monetaria y econémica

1. Valoracién arqueolégica
e Significatividad
* Representatividad
* Excepcionalidad
e Diversidad

1. Percepcion
® Valor estético
 Valor histérico

2. Calidad fisica

* Integridad
2. Situacion patrimonial ® Preservacion
e Estado de conservacion

o Vulnerabilidad 3. Calidad intrinseca

® Rareza
* Potencial de investigacion
 Valor de grupo

2. Valor de opcién o
* Representatividad

e Estabilidad
* Misterio y enigma

3. Valor de existencia
e |dentidad cultural
* Resistencia al cambio

Fuente: Elaboracion propia.

Patrimonio Arquitectonico

05. LEE (1997) 06. BERNAL (2002) 07. AUCKLAND
REGIONAL COUNCIL

04. KALMAN (1980)

08. DELGADO (2009)

5 criterios 8 criterios (con variables): 2 generales 8 criterios:
(6, 3, 3, 5y 3 variables): c - (7 especificos cada 13 criterios: Val o 6ai
L] L]
) araf:ten:lstllcas uno con variables): gorarm n cronolégica

1. Arquitectura arquitecténicas generales 1. Histérico * Histérica

® Estilo e Caracteristicas 1. Indicadores referidos 2. Lugar e Urbanistica

* Construccion arquitectonicas particulares a los valores del bien 3. Asociacion comunidad ® Conceptual

e Edad e Caracteristicas urbanas ® Importancia paisajistica 4. Conmemorativo e Funcional

* Arquitecto ¢ Antigliedad * Importancia ambiental 5. Simbélico ® Tecnologica

 Disefio ® Hechos histéricos * Importancia cualitativa 6. Educativo e Autoral

e Interior e Significacion ® Importancia histérica 7. Arqueolégico e Caracteristicas originales

i i * Mantenimiento * Importancia social y cultural 8. Cientifico
2. Historia o - . ) L.
- caracteristicas originales e Importancia funcional 9. Tecnolégico
L]
(Sl e Sintaxis formal * Gestion 10. Arquitecténico
e Evento
. . 11. Contexto
e Contexto 2. Indicadores referidos
. ) 12. Rareza
i i a las intervenciones .

3. Medio ambiente 13. Integridad

¢ Continuidad
* Ambientacion
* Hito

4. Uso
* Compatibilidad
¢ Adaptabilidad

que afectan al bien
® |Intervenciones monumento
* Intervenciones entorno
monumento
e Cambios significativos
de los valores
® Recursos econémicos

* Publico y financieros
© Servicios e \/entajas para la poblacion
e Coste e Utilizacion del Bien
* Nuevos mecanismos
5. Integridad de gestion

* Emplazamiento
e Alteraciones
e Condicion
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Patrimonio Arquitecténico

09. CIRVINI y RAFFA (2010) |10. MINISTERIO DE VIVIENDA Y URBANISMO REGION DE COQUIMBO et al. (2010)

4 criterios Metodologia 1. Metodologia 2.
(4,3,3 y 2 variables): Inmuebles Conservacion histérica Zonas Conservacion histérica
1. Arquitectonica 4 criterios (3, 3, 2 y 3 variables): 5 criterios (3, 3, 2, 1 y 1 variables):
e Entorno
o Uso 1. Urbano 1. Urbano
« Materialidad * Imagen * Imagen
o Esti * Conjunto e Conjunto
stilo . . . .
® Entorno patrimonial ® Entorno patrimonial
2. Ingenieril . L. . L
o Estado 2. Arquﬂectomc'ov 2. Arqmtectonlc.o'
) . * Representatividad * Representatividad
e Tipologia Si 7 Si \ari
L] L]
« Respuesta ingularidad ingu anfiad
¢ Morfologia ¢ Morfologia
3. Histérica — o
« Antigiedad 3. Historico . 3. |st¢|)r|co .
L] L]
« Significado Relevanc.la' o Re evancllal o
« Singularidad rareza * Reconocimiento especializado * Reconocimiento especializado
4. Socio-cultural 4. Econémico Social o 4. Econémico 5
L] L]
« Identidad Estado conservac!on inmueble Estado conservacion de la zona
L]
 Memoria stado conservacion entorno o G

® Reconocimiento comunidad o .
* Reconocimiento comunidad

2 criterios generales 3 criterios (6, 6 y 4 variables): 10 criterios 3 criterios:
(7 'y 5 especificos) . s e
1. Histérico 1. Historico 1. Valor histérico e identitario
1. Valores tangibles: ® Fecha construccion 2. Simbélico 2. Valor inmaterial y simbdlico
* Ubicacion * Asociacion con tendencias 3. Funcional 3. Valor cientifico
 Disefio /patrones/motivos histéricos 4. Tipoldégico
e Sistemas ® Asociacién con eventos 5. Sistémico
constructivos ® Asociaciéon con una persona 6. Paisajistico
* Instalaciones 0 grupo 7. Estructural
* Material * Recursos arqueoldgicos 8. Constructivo
® Estética (Bonus) 9. Formal
* Uso * Agrupacion histérica 10. Estético
(Bonus)
2. Valores intangibles:
® Histéricos 2. Arquitecténico
e Sociales ¢ Disefio
e Cientificos e Estilo de construccion
e Espirituales * Integridad arquitecténica
* Genio creativo  Disefador/Constructor

¢ Condicion fisica
e Elementos interiores (Bonus)

3. Ambiental (cultural)
e Compatibilidad con el disefio
del paisaje urbano/alrededores
e Contexto comunitario
* Punto de referencia
* Emplazamiento

11. AGUILAR (2011)

3 criterios generales
(4, 6 y 4 especificos):

1. Valor intrinseco
 Valor testimonial
e Singularidad /
Representatividad tipolégica
* Autenticidad
e |Integridad

N

. Valor patrimonial
® Histérico
e Social
® Tecnoldgico
 Artistico
* Arquitectonico
e Territorial

w

. Valor potencial
* Posibilidad restauracion
e Estado conservacion
® Plan viabilidad
e Situacion juridica

12. MECD (2011) 13. NEALE (2011) 14. MECD (2015a) 15. MECD (2015b) 16. MECD (2015c)

3 criterios generales
(4, 6 y 5 especificos):

1. Valor intrinseco
 Valor testimonial
e Singularidad /
Representatividad tipolégica
* Autenticidad
 Integridad

2. Valor patrimonial
® Histdrico
® Social
® Tecnolégico
* Artistico
* Arquitectonico
e Territorial

3. Valor potencial
* Posibilidad actuacion integral
* Estado conservacion
* Gestién y mantenimiento
¢ Rentabilidad social
e Situacion juridica

Fuente: Elaboracion propia.
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Patrimonio Bibliografico

17. DEXEUS (2003)

2 criterios generales (3 y 2 especificos):

1. Interés testimonial para la Historia 2. Calidad estética
* Importancia atribuida al objeto sobre el que aporta testimonio o Caracteristicas materiales
e Garantfa y grado exhaustividad (autégrafo, primeras ediciones) e Estado conservacion
® Rareza

Fuente: Elaboracion propia.

Patrimonio Cultural

18. RIEGL (1903) 19. ICOMOS (1979) 20. LIPE (1984) 21. LOSADA (1999) 22. BALLART y JUAN (2001)

2 criterios generales 5 criterios: 4 criterios: 2 criterios generales 3 criterios:
(3 y 2 especificos, y 2 variables): 1. Estético Sy T (3 y 5 especificos): B
1. Valores rememorativos 2. Histérico 2. Estético 1. Valores culturales 2. Valor formal
e Valor de antigtiedad 3. Cientifico 3. Asociativo / Simbdlico e Valor de identidad 3. Valor simbdlico
 Valor histérico 4. Social 4. Informativo e Valor técnico o artistico relativo
® Valor rememorativo intencionado 5. Espiritual e Valor de originalidad
2. Valores de contemporaneidad 2. Valores socioeconémicos
 Valor de uso o instrumental ® Valor econémico
 Valor artistico e Valor funcional
 Valor de novedad e Valor educativo
* Valor artistico relativo e Valor social

 Valor politico

23. THROSBY (2001) 24. MASON (2002) 25. AGUILAR (2007) 26. O’CONNOR (2011)

6 criterios 2 criterios generales (5 y 5 especificos): 5 criterios 6 criterios:

1. Valor estético 1. Valores socioculturales 1. Estético 1. Significancia en relacién a un grupo determinado
2. Valor espiritual e Historico 2. Histoérico 2. Interpretacion histérica

3. Valor social e Cultural/simbdlico 3. Simbélico 3. Rareza, Calidad y Representatividad

4. Valor histérico ® Social 4. Uso 4. Cualidades estéticas

5. Valor simbdlico e Espiritual/religioso 5. Cientifico 5. Contexto

6. Valor de autenticidad e Estético 6. Sostenibilidad

2. Valores econémicos
® Valor de uso de mercado
® Valor de no uso de mercado

 Existencia
* Opcion
e Legado
27. HERITAGE BRANCH, DEPARTMENT OF ENVIRONMENT 29. MECD (2015) 30. UNESCO (2017)
AND HERITAGE PROTECTION (2013)

2 criterios generales (4 y 3 especificos): 10 criterios + 2 adicionales:
1. Valores intrinsecos

=

8 criterios generales (con especificos): - Excepcionalidad

e Autenticidad 2. Tecnolégico
1. Histérico (evolucion) ¢ Integridad 3. Singularidad etnografica
2. Rareza, excepcionalidad * Artistico/expresivo 4. Arquitectura
3. Histérico e Técnico 5. Uso del medio
4. Arquitecténico . 6. Artistico-Patrimonial
5. Estético 2. Sociales o culturales 7. Paisajistico
6. Tecnoldgico ¢ S!ngu,lgndad 8. Geoloégico
7. Social ¢ Sl.mt?9|ICO 9. Ecobiolégico
8. Histoérico (persona o grupo) * Histdrico, documental 10. Biodiversidad

o representatividad Autenticidad
Integridad

Fuente: Elaboracion propia.
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Patrimonio Geoldgico y Geomorfologico

31. ARRANZ et al. (1997)

7 criterios:

1. Calidad contenido

2. Publicacién documentada
y aceptada

. Interés especifico
(composicion, proceso
constitutivo, valor temporal
y significado espacial)

4. Riesgo vulnerabilidad

5. Originalidad

6. Utilidad como bien social

7. Comunicabilidad

W

Metodologia 1:
19 criterios:

* Buen ejemplo de proceso
® Rareza / abundancia

* Estado conservacion

* Interés didactico

* Naturalidad

e |Interés paisajistico

 Fragilidad
* Variedad elementos
® |nterés cultural

* |nterés recreativo

* Accesibilidad

* Espacio natural protegido
e Grado conocimiento

eTamano
* Trascendencia econdémica

3 criterios (1, 5 y 5 variables):

1. Estado de Conservacion
e Grado de deterioro

2. Calidad intrinseca
e Abundancia relativa
¢ Diversidad
* Tamafio
* Representatividad
e Grado de conocimiento

3. Potencial de uso
¢ Actividades asociadas
* Numero de habitantes
® Accesibilidad
e Servicios
¢ Condiciones de observacion

3 criterios (10, 10 y 9 variables):

1. Cientifica o intrinseca
* Génesis
¢ Morfoestructuras
* Formas erosion
® Formas acumulacion
* Elementos heredados
* Elementos actuales
¢ Cronologia
e Litologia
e Estructuras geolégicas
e Estructuras sedimentarias

2. Cultural o de valores afnadidos
e Valoracion paisajistica y estética
* Asociacion elementos valor patrimonial

32. BARBA, REMONDO y RIVAS (1997) 33. GONZALEZ (2006)

* Recursos pedagdégicos

* Niveles pedagogicos
 Valor cientifico

* Representatividad cientifica
* Contenidos turisticos reales
® Atraccion turistica potencial

3. De uso y gestion
* Accesibilidad
* Fragilidad
¢ Vulnerabilidad
* Intensidad uso
* Riesgo degradacion
* Estado conservacion
® Impactos
* Condiciones observacion
* | imite cambio aceptable

e Condiciones de observacion

* Interrelacion con otros procesos
e Interrelacion proceso/hombre

Metodologia 2:

3 criterios (1, 5 y 5 variables):

1. Estado de Conservacion
e Grado de deterioro

2. Calidad intrinseca

e Contendido cultural
e Contenido histérico

34. BRUSCHI (2007)

Metodologia 3:

* Abundancia relativa

e Diversidad
* Tamafo
* Representatividad

* Grado de conocimiento

3. Potencial de uso

* Accesibilidad
* Servicios

* Actividades asociadas
* NUmero de habitantes 2

e Condiciones de observacion

® Servicios educacion ambiental

3.

1.

3 criterios (9, 6 y 6 variables):

Calidad intrinseca:

e Abundancia/rareza

* Grado de conocimiento cientifico

* Ejemplo de proceso

 Diversidad elementos

* Edad (historia)

¢ Tipo de localidad

® Asociacion con otro patrimonio
(artistico, histérico, arqueoldgico)

® Asociacién con otro patrimonio natural

* Estado de conservacion

. Uso potencial

e Actividades que pueden llevarse a cabo
* Condiciones de observacion

* Accesibilidad

® Extension

* Proximidad a centros de servicio

* Condicion socioeconémica del area

Necesidad de proteccion

* Habitantes en los alrededores

* Amenazas presentes o potenciales
* Posibilidad de recoger objetos

® Relacion con planes existentes

* Interés explotacién minera

® Propiedad de la tierra

Fuente: Elaboracion propia.
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Patrimonio Geoldgico y Geomorfologico

35. PEREIRA y PEREIRA (2010) 36. HENAO y OSORIO (2012) 37. IGME (2013)

2 generales, 4 especificos (7, 3, 6, 2 variables): 2 criterios (5 y 7 variables): 3 criterios (divididos en 4) (18 variables):
Valor geomorfolégico 1. Matriz de suficiencia 1. Intrinseco:
1. Valor cientifico e Diversidad * Representatividad
* Rareza * Edad Geologica e Carécter de la localidad tipo
e Integridad * Procesos Geoldgicos e Grado de conocimiento cientifico del lugar
* Representatividad * Marco Geolégico * Estado de conservacion
* Diversidad e Valor cientifico ¢ Condiciones de observacién
e Otras caracteristicas geolégicas con valor patrimonial . * Rareza
e Conocimiento cientifico 2. Matriz d? uso ) * Diversidad geoldgica
® Rareza a nivel nacional ¢ POtenC!al Educ?t'\/o * Espectacularidad o belleza
e Potencial Turistico
2. Valor adicional * Relacion con el Medio Natural 2. Intrinseco y de uso:
e Valor cultural * Reconocimiento de la Comunidad ¢ Contenido divulgativo
e Valor estético * Tipo de Administracion e Contenido didéactico
e Valor ecoldgico Responsable  Posibles actividades a realizar
* Acceso
Valor de gestién « Vulnerabilidad S 2DUETE »
3. Valor de uso . Infraestructgra Iog|§t|c‘a
o Accesibilidad 3 Entorr\o .s/omoeconommo . .
o Visibilidad * Asociacion con otros elementos patrimoniales
e Uso actual de interés geomorfolégico 3. De uso y proteccion:
* Uso actual otros intereses e Densidad de poblacién
¢ Proteccion legal y limitaciones ¢ Accesibilidad
* Equipos y servicios de apoyo ¢ Fragilidad intrinseca

nz e Cercania a zonas recreativ.
3. Valor de proteccion Cercania a zonas recreativas

* Integridad
¢ Vulnerabilidad de uso como lugar geomorfolégico

38. RENDON et al. (2013) 39. MOREIRA Y RODRIGUES (2014) 40. MEDINA (2015)

5 criterios (+ 2 indices) 2 criterios (4 y 5 variables): 4 criterios (4, 6, 7 y 5 variables):

1. Valor cientifico 1. Valor educativo 1. Valor intrinseco

2. Diversidad e Abundancia y rareza e Extension

3. Valor didactico * Variedad de geodiversidad e Condiciones de observacion

4. Valor estético ¢ Diversidad * Estado de conservacion

5. Edad geolégica  Potencial didactico o i

indice de Uso Potencial - 2. Valor CIe.nFIfICO/e.du(fa.tIVO

indice de Amenaza 2. Valor didactico e Conocimiento cientifico
* Aspecto estético * Representatividad
* Accesibilidad e Posibilidad de realizar actividades cientificas
* Condiciones de observacion e Utilidad como modelo para ilustrar procesos geolégicos
o Utilizacion en curso e Posibilidad de realizar actividades did4cticas
® Relevancia cultural e Conocimiento divulgativo

3. Valor turistico
* Asociacion con elementos de indole cultural
® Asociacion con elementos de indole natural
e Posibilidad de realizar actividades turisticas
* Accesibilidad
* Proximidad de poblaciones que seria beneficiaria con la divulgacion del geositio
e Proximidad a centros de servicios
e Capacidad escénica

4. Valor en vulnerabilidad
e Posibilidad de recolectar objetos geoldégicos
* Amenazas actuales o potenciales
e Interés para la explotacion minera
e Fragilidad
e Proteccion del local

Fuente: Elaboracion propia.
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Patrimonio Inmaterial

41. MECD (2015)

12 criterios:

1. Protagonismo ineludible de la comunidad
2. Peligro inminente de desaparicion
3. Especificidad

4. Continuidad

5. Formas de transmision
6. Organizacion tradicional propia

7. Implicacion de participantes

8. Diversidad de expresiones multisensoriales
9. Marcos espaciales propios

10. Integridad temporal y ritmo interno

11. Relevancia de los objetos

12. Autonomia

Fuente: Elaboracion propia.

42. MATA et al. (2009)
4 criterios:
1. Bases ecolégicas del paisaje

2. Coherencia
3. Valores estéticos

Patrimonio Paisajistico

43. RECHNER et al. (2011)

6 criterios:

1. Tierra cultivada tradicionalmente y adaptabilidad a la estructura natural
2. Asociados con valores simbdlicos, culturales y otros

3. Rareza

4. Valores especiales de su estructura

4. Fragilidad
5. Significancia para la identidad regional

Encuesta. Participacion social

44. MECD (2012) 45. VARJU, SUVAK y DOMBI (2014) 46. DELGADO y PANTOJA (2016)

3 generales (6, 4 y 3 especificos):

1. Valores intrinsecos
¢ Representatividad tipoldgica
® Ejemplaridad
e Significacion territorial
¢ Autenticidad
* Integridad
e Singularidad

2. Valores patrimoniales
e Significacion histérica
e Significacion social
e Significacion ambiental
e Significacion procesual

3. Valores potenciales y viabilidad
e Situacion juridica
e Fragilidad y vulnerabilidad
e Viabilidad y rentabilidad social

7 criterios:

1. Relieve absoluto

2. Relieve relativo

3. indice diseccion

4. Puntos visibilidad

5. Superficie de agua

6. Evaluacion relativa de vegetacién / uso del suelo
7. Areas protegidas

2 criterios (5 y 3 variables):

1. Paisaje intrinseco
e Fisiografia
* Agua
* Vegetacion
¢ Elementos artificiales
e Composicion

2. Paisaje extrinseco
 Profundidad visual
e Calidad del tema
 Posicion altitudinal

Fuente: Elaboracion propia.
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Patrimonio Paleontolégico

47. ENDERE Y PRADO (2015)

6 criterios (21 variables):

1. Criterio paleontolégico 4. Criterio integridad
* Naturaleza de fésiles e Situacion geogréfica
® Preservacion e Vulnerabilidad al dafo relacionado con la recoleccion de fésiles
e Diversidad de fosiles
« Tipo de localidades 5. Criterio sociocultural
e Informacion taxonémica * Valor histérico
* Interés educacional e interpretacion
2. Criterio geolégico e Interés turistico
e Significado geolégico ® Valor complementario
¢ Integridad geolégica del sitio ¢ Asociacién comunitaria o estima publica

¢ Potencial cientifico 3
6. Socioeconémico

3. Criterio contextual  Valor urbano
e Contexto * Valor mineral
¢ Contribucion visual al paisaje ® Obras publicas

® Asociacion con restos arqueolégicos

48. SA DOS SANTOS et al. (2015)

21 criterios:

1- Representatividad 11- Accesibilidad

2- Caracter local 12- Seguridad

3- Integridad 13- Infraestructura logistica

4- Rareza 14 Asociacion con otros valores

5- Conocimiento cientifico 15- Belleza escénica 16- Potencial de alcance

6- Diversidad geoldgica 17- Proximidad a areas recreativas

7- Potencial didactico 18- Deterioro por accion natural y antrépica

8- Geodiversidad de elementos 19- Proximidad a zonas potencialmente degradadas
9- Condiciones de observacion 20- Régimen de proteccién

10- Vulnerabilidad 21- Accesibilidad para el analisis de vulnerabilidad

Fuente: Elaboracion propia.
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Patrimonio Turistico

49. MARTINEZ et al. (1997)

Metodologia elementos histéricos:  Metodologia elementos naturales: Metodologia elementos Metodologia evaluacion infraestructuras:
5 criterios: 7 criterios: paisajisticos: 3 criterios (9, 2 y 2 variables):

. . B 6 criterios:
1. Tipologia militar 1. Situacion proteccion 1. Factores decisivos
2. II-E\n_tlgued.adf elemento,f. 2. Espresentatlv@ad y exclusividad . V] e . ?arreteras

L]

3. Existencia fuentes graficas 3. Riqueza espef:'les en esfado 2. Amplitud visual ransporte
4. Estado af:tu.al de. c<.>n.servac|on precario Rvancaan e o Segunldad -
5. Reconocimiento actual 4. Pristinidad e Intensidad transito

4. Variedad formas
5. Calidad estética paisaje
6. Nivel atractivo

(3}

. Mantencion procesos vitales
entre especies

e Tiempo a centros urbanos
e Comunicaciones

6. Tamafho  Disponibilidad agua
7. Clasificado en Sistema e Energia eléctrica
de Patrimonio Natural * Alcantarillado

2. Importantes
¢ Alojamiento
¢ Alimentacion

3. Deseables
e Esparcimiento
e Servicios

50. VINALS, MORANT y QUINTANA (2011)

2 generales; 5 y 6 especificos:

1. Valoracion intrinseca 2. Valoracion Recreativa
e Significancia e Fragilidad
* Representatividad ® Atractivo
e Singularidad * Accesibilidad
¢ Naturalidad e Disponibilidad tiempo y espacio
e Integridad e Factibilidad

¢ Potencial para educacion y la interpretacion del patrimonio

Fuente: Elaboracion propia.
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3.3 METODOLOGIAS
DE EVALUACION APLICADA

En este apartado se analizan las metodolo-
gias de evaluacion patrimonial que estan
aplicadas de forma practica. Estos méto-
dos expresan numéricamente el valor de
los elementos patrimoniales evaluados. En
consecuencia, el conjunto de metodologias
seleccionadas obedecen a un enfoque cuan-
titativo, y responden a uno de los objetivos
del sistema metodoldgico que hemos elabo-
rado: el disefio de un método que sirva de
instrumento para la toma de decisiones de
aquellos actores del territorio con compe-
tencias para ello, desde la sociedad civil al
gobiero de la administracion publica. No
obstante, entendemos que el enfoque cuan-
titativo no sustituye el cualitativo. Es mas, la
vision cuantitativa precisa de los criterios y
parametros del enfoque cualitativo.

El cuadro 3.13 muestra la distribucion de las
metodologias de evaluaciéon aplicadas se-
gun el patrimonio objeto de valoracion. Se
han identificado una veintena de publica-
ciones que presentan uno 0 mas métodos
aplicados, por lo que son 26 los sistemas
metodolégicos diferenciados. Las referen-
cias que presenten mas de un método apli-
cado se les ha asignado el mismo cédigo

Evaluacion del Patrimonio Cultural,
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de su referencia y se les aflade una cifra
adicional para su identificacion. Las mas
numerosas son las metodologias de evalua-
cion del Patrimonio Geolégico y Geomorfo-
l6gico, con 11 sistemas, que representan el
42,3% de los localizados. Seguidamente se
encuentran el Patrimonio Arquitectonico con
5 métodos, y el Patrimonio Turistico, con 4.
Estas 3 tipologias representan el 77% de las
metodologias analizadas.

A continuacion se realiza un andlisis de las
26 metodologias practicas. Se detallan as-
pectos como los métodos de ponderacion,
el nivel de complejidad en su aplicacion, la
forma de puntuacion, etc. El cuadro 3.14
(ubicado al final del apartado por razones
formales) sintetiza las principales caracte-
risticas de cada procedimiento de evalua-
cioén practico.

1. Aplicacion de la valoracion:
puntuaciones homogéneas
o uniformes de los indicadores

El cuadro 3.15 clasifica los sistemas meto-
dologicos en funcion de la homogeneidad
en la puntuacion de sus indicadores. Se han
identificado 22 métodos (84,6%) que otor-
gan calificaciones maximas diferentes a los
criterios y/o variables propuestos, por lo que

CUADRO 3.13 Clasificacion de las metodologias de evaluacion aplicadas (por cédigo), segtin el patrimonio objeto de valoracion.

TIPO DE PATRIMONIO Metodologias de evaluacion aplicadas TOTAL
2 7,7

Arqueolégico 02, 03

Arquitectonico 04, 08, 10.1, 10.2, 13 5
Geologico y Geomorfolégico 32, 33, 34.1, 34.2, 34.3, 35, 36, 37, 38, 39, 40 1
Paisajistico 45, 46 2
Paleontolégico 47, 48 2
Turistico 49.1,49.2,49.3, 49.4 4
TOTAL 26

Fuente: Elaboracion propia.
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los valores considerados tienen distinta rele-
vancia. Los 4 métodos restantes (DELGADO,
2009; BRUSCHI, 2007 -método 1-; RENDON
et al, 2013; SA DOS SANTOS et al., 2015)
establecen una puntuacién uniforme (misma
puntuacion maxima) a sus criterios.

2. Interpretacion y cuantificacion
de los indicadores

Se han identificado 14 procedimientos prac-
ticos que no requieren una interpretacion
de los indicadores para la asignacion de

puntuaciones. Los indicadores y variables
propuestos son objetivos y precisos, por
lo que el valor final sera el mismo indepen-
dientemente del evaluador. Por ejemplo, en
la metodologia de Endere y Prado (2015),
la variable denominada “valor mineral” del
criterio socioeconémico, es puntuada con 0
puntos si no existen fosiles, con 1 punto si
se han localizado fosiles en minas abando-
nadas, y con 2 puntos si los fosiles se en-
cuentran en minas en explotacién. En con-
secuencia, esta variable es objetiva, ya que
no da lugar a interpretaciones. No obstante,

CUADRO 3.15 Clasificacion de las metodologias de evaluacion aplicadas (por cédigo), segtin la puntuacion equitativa
de los criterios y/o variables.

TIPO DE

PATRIMONIO

Arqueoldgico
Arquitecténico
Geol. y Geom.
Paisajistico
Paleontolégico
Turistico
TOTAL

%

Puntuacién homogénea o uniforme de los criterios y/o variables

Total
“ Criterios no / variables si Criterios si / variables no
- 02 03 -

2

08 04 10.1, 10.2 13 5

34.1, 38 32, 33, 35, 36 34.2,34.3, 37, 39, 40 - 11

- 45 46 = 2

48 47 - - 2

= 49.1,49.2, 49.3, 49.4 - - 4

4 12 9 1 26
15,4 46,2 34,6 3,8 100%

Fuente: Elaboracion propia.

CUADRO 3.16 Clasificacion de las metodologias de evaluacion aplicadas (por codigo), segiin la interpretacion y cuantificacion
de los criterios/variables.

TIPO DE
PATRIMONIO

Arqueoldgico
Arquitecténico
Geol. y Geom.
Paisajistico
Paleontologico
Turistico
TOTAL

%

No se requiere interpretacién para cuantificacion

Interpretacién y cuantificacion criterios/variables

32, 33, 34.2, 34.3, 37, 39
45, 46
47,48
49.1, 49.2,49.3, 49.4
14
53,8

Fuente: Elaboracion propia.

Total
Se requiere interpretacion para cuantificacion

02, 03 2
04, 08, 10.1,10.2, 13 5
34.1, 35, 36, 38, 40 1
= 2
- 2
- 4
12 26
46,2 100%
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12 sistemas precisan de una interpretacion
de los indicadores para su puntuacion, por
lo que la atribucion de valores se realiza
segun el juicio del propio evaluador. Esta
particularidad supone que si la metodologia
es aplicada por personas distintas, el resul-
tado final puede ser también diferente.

3. Aplicacion de la valoracion:
puntuaciones ponderadas

La ponderaciéon de los valores tiene como
finalidad la jerarquizacion de los indicado-
res empleados segun su importancia rela-
tiva considerada. Como se observa en el

cuadro 3.17, se han localizado 16 sistemas
que aplican algun método de ponderacion
0 atribucion de pesos a los criterios y/o va-
riables determinadas.

El cuadro siguiente muestra los métodos de
ponderacion empleados en los diferentes
sistemas de evaluacion patrimonial. Encon-
tramos 11 metodologias, el 69%, donde los
distintos pesos atribuidos a los indicadores
son asignados a partir del juicio o criterio
del propio autor del método. Seguidamen-
te se encuentran 4 metodologias que pon-
deran los valores a partir de la importancia
asignada por distintos expertos, lo que su-

CUADRO 3.17 Clasificacion de las metodologias de evaluacion aplicadas (por cédigo), en funcion de la utilizacion

de métodos de ponderacion.

TIPO DE

Ponderacién (pesos)

Arqueolégico 02, 03

Arquitectonico 10.1,10.2, 13 04, 08 5
Geol. y Geom. 32, 34.2, 34.3, 37, 38, 40 33, 34.1, 35, 36, 39 "
Paisajistico 45, 46 - 2
Paleontolégico 48 47 2
Turistico 49.1,49.2,49.3, 49.4 = 4
TOTAL 16 10 26
% 61,5 38,5 100%

Fuente: Elaboracion propia.

CUADRO 3.18 Clasificacion de las metodologias de evaluacion aplicadas (por codigo), segiin el método de ponderacion.

TIPO DE

Método de ponderacion

Total
PATRIMONIO Valoraciones expertos Criterio otros autores

Arquitecténico 10.1,10.2, 13 3
Geol. y Geom. 37, 38, 40 32,34.2,34.3 = 6
Paisajistico - 46 45 2
Paleontolégico 48 = = 1
Turistico 49.1,49.2,49.3,49.4 - - 4
TOTAL 11 4 1 16
% 68,8 25,0 6,3 100%

Fuente: Elaboracion propia.
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pone una cuarta parte de los sistemas. Por
ejemplo, como sefialan Delgado y Pantoja
(2016), “tanto los criterios como la ponde-
racion se establecieron previamente con el
GEL —-Grupo de Expertos Locales-". Por Ulti-
mo, la metodologia de Varju et al. (2014) es-
tablece la ponderacion de sus indicadores
a partir de los criterios de otro autor.

4. Método de obtencion del valor final

La mayoria de las metodologias analizadas
(77%) obtiene el valor final de los elementos

patrimoniales mediante el sumatorio de las
puntuaciones otorgadas a cada indicador,
ya sea con la aplicacion de algun método de
ponderacion o no. Otros 5 procedimientos
emplean otras férmulas matematicas diferen-
tes a la suma simple de los valores, y suelen
estar constituidas por expresiones mas com-
plejas. Finalmente se encuentra un sistema
que utiliza el método Delphi para la obten-
cion de la calificacion final. Esta basado en
el juicio de expertos, en el que se pretende el
consenso de sus opiniones mediante la cum-
plimentacion de sucesivos cuestionarios.

CUADRO 3.19 Clasificacion de las metodologias de evaluacion aplicadas (por cédigo), segtin el método de obtencion del valor final.

TIPO DE
PATRIMONIO

Arqueolégico
Arquitecténico
Geol. y Geom.
Paisajistico
Paleontolégico
Turistico
TOTAL

%

Método de obtencién del valor final

04,08, 10.1, 10.2, 13 -
33, 35, 36, 37, 38, 39
45, 46 -

47,48 -
49.1,49.2,49.3, 49.4 -
20 5

76,9 19,2

Fuente: Elaboracion propia.

32, 34.2, 34.3, 40

Total
Sumatorio criterios/variables Otras férmulas Método Delphi
02 03 - 2

= 5
34.1 1

= 2

- 2

- 4

1 26
100%

CUADRO 3.20 Clasificacion de las metodologias de evaluacion aplicadas (por codigo), segiin el grado de complejidad
de obtencion del valor final.

TIPO DE
PATRIMONIO

Arqueolégico
Arquitecténico
Geol. y Geom.
Paisajistico
Paleontolégico
Turistico
TOTAL

%

Complejidad obtencion del valor final

02, 03 -
04, 08, 10.1, 10.2, 13 -

33, 35, 36, 37, 38, 39 32,34.2,34.3
45 46
47,48 -
49.1,49.2,49.3, 49.4 -
20 4
76,9 15,4

Fuente: Elaboracion propia.

2

= 5

34.1, 40 1

= 2

- 2

- 4

2 26
100%
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5.Complejidad de obtencion del valor final

El cuadro 3.20 recoge el grado de comple-
jidad que presentan los métodos aplicados
para la obtencion de la calificacion final de
los elementos. Como se ha sefialado en el
punto anterior, 20 sistemas utilizan métodos
sencillos basados en el sumatorio de las
puntuaciones de cada indicador. Numero-
sos procedimientos emplean escalas numé-
ricas para la atribucién de las calificaciones,
lo que facilita la aplicacion. Hay 4 métodos
que cuentan con un grado de complejidad
medio, ya que la calificacion total es resul-
tado de férmulas matematicas mas com-
plicadas o procedimientos mas laboriosos.
Finalmente encontramos dos métodos con
una dificultad elevada. La metodologia 1 de
Bruschi (2007) utiliza el método Delphi para
obtener la calificacion final. La obtencion
de este valor se ha considerado compleja
debido al tiempo de ejecucién que supone
su realizacion, a la necesaria participacion
de diferentes expertos y a la cumplimenta-
cién de cuestionarios. El método de Medina
(2015) también se ha determinado como di-
ficil ya que implica la consecucion de 4 pa-
s0s, el célculo de diversos valores € indices
y el uso de diferentes férmulas.
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6.Complejidad de aplicacion y el nivel
de conocimientos especificos requeridos

Los métodos analizados presentan diversos
grados de complejidad segun el nivel de
conocimientos exigidos al evaluador para
la aplicacion de los procedimientos. La ma-
yoria de metodologias desarrollan definicio-
nes comprensibles, pero en ocasiones, el
uso de tecnicismos dificulta al operador la
correcta atribucion de puntuaciones. Mas
de la mitad de los métodos emplean crite-
rios y/o variables sencillas que no requieren
la especializacion o el estudio de ninguna
materia para su legibilidad. No obstante, se
han detectado 7 sistemas que suponen una
complejidad media, ya que numerosos indi-
cadores utilizan tecnicismos y son necesa-
rios conocimientos concretos en algun as-
pecto patrimonial. Finalmente, encontramos
5 metodologias consideradas dificiles. El
operador ha de ser especialista en alguna
materia para poder asignar correctamente
las calificaciones ya que utilizan vocabula-
rio especifico y técnico. Ademas, el método
de Pereira y Pereira (2010) no define los in-
dicadores.

0

CUADRO 3.21 Clasificacion de las metodologias de evaluacion aplicadas (por cddigo), segtn el grado de complejidad de aplicacion.

Complejidad de aplicacion

werz | EmwgmeekmwF
03 - 02 2

Arqueolégico

Arquitecténico 04, 10.1,10.2, 13

Geol. y Geom. 34.1, 38, 39, 40
Paisajistico 45, 46
Paleontolégico 47
Turistico 49.3, 49.4
TOTAL 14

% 53,9

Fuente: Elaboracion propia.

s 08
32, 34.2,34.3, 37 33, 35, 36
48 -
49.1,49.2 =
7 5
26,9 19,2

5
1
2
2
4
26
100%
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CUADRO 3.14 Caracteristicas de lzs metodologias de evaluacion aplicadas.

Localizacion

Numero criterios
(y variables)

Patrimonio Arqueolégico

Puntuacién homogénea
criterios y/o variables

02 1999 Santiago 2 generales; 4 y 2 especificos No CG1: Cada criterio especifico se califica de 1 a 8 puntos
de Compostela (2 criterios son mutuamente excluyentes).
CG2: Se puntua de 0 a 2 puntos (mediante interpretacion
conjunta de los 2 especificos).
03 1999 Holanda 3 criterios (2, 2 y 4 variables) No puntlan igual los C1: no se puntla. Si se cumple se preserva el bien,
criterios, si las variables | si no se evalia C2.
C2: se punttan sus variables de 1 a 3 y se calcula
la media aritmética. Si es de 5-6 pasa a C3.
C3: se punttan sus variables de 1 a 3. Si la media
es 7 o mayor se preserva el bien, si no se evalta C4.
C4: no se puntla. Si se cumple se preserva el bien.
Patrimonio Arquitecténico
04 1980 Canada 5 criterios No La suma maxima de los criterios es 100, pero a cada uno
(6, 3, 3, 5y 3 variables) se le asigna una puntuacién diferente. Las variables utili-
zan diferentes secuencias de puntuacion de 4 valores
08 2009 Loja (Ecuador) 8 criterios Si Cada criterio se califica con 0, 50 6 100 puntos.
4 criterios No puntlan igual los Cada criterio tiene una puntuacién maxima diferente (6, 6,
1 (3, 3, 2y 3 variables) criterios, si las variables | 4y 6 puntos). Las variables se califican de 0 a 2 puntos
10 2010 | La Serena o L L P
(Chile) 5 criterios No puntdan igual los Cada criterio tiene una puntuacién maxima diferente (6, 6,
(3, 3,2, 1y 1 variables) criterios, si las variables | 4, 2'y 2 puntos). Las variables se califican de 0 a 2 puntos
2
13 2011 Thorold 3 criterios Los criterios puntian Cada criterio se valora con un maximo de 100 puntos.
(Canada) (6, 6 y 4 variables) igual, no las variables Las variables utilizan diferentes secuencias de puntuacion

Patrimonio

de 4 valores. Existen variables bonus que otorgan puntos
adicionales

eologico y Geomorfolégico

32

33

1997

2006

Cantabria
(Espana)

Picos de Europa
(Cantabria,
Espana)

3 criterios
(1, 5y 5 variables)

3 criterios
(10, 10 y 9 variables)

No

No

Las variables se califican de 0 a 4 puntos (a excepcion de
primer criterio, cuya variable se puntta de 0 a 1)

C1: 100 puntos. Cada variable se califica con un maximo
de 10 puntos.

C2: 70 puntos. Cada variable se califica con 5 6 10 puntos.
C3: 18 puntos. Cada variable se califica de 0 a 2 puntos.
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Interpretacion y cuantificacion Ponderacion Método Método de obtencion
de criterios/variables (pesos) de ponderacion del valor final valor final | aplicaciéon

Patrimonio Arqueolégico

Se requiere interpretacion de las No - Sumatorio de los criterios generales Facil Dificil
definiciones para la cuantificacion (CG1: Media aritmética variables.
de los criterios. Asignacion valor CG2: Puntuacion asignada
segun juicio evaluador segun criterio evaluador)
Se requiere interpretacion de No - No se obtiene un valor final. Facil Facil
algunas de las variables para su El método determina si el bien
cuantificacion. Asignacion valor evaluado debe preservarse.

segun juicio evaluador

Patrimonio Arquitecténico

Se requiere interpretacion de No - Sumatorio puntuacion Facil Facil
la mayoria de variables para su criterios (variables)
cuantificacion. Asignacion valor

segun juicio evaluador

Se requiere interpretacion de las No - Sumatorio puntuacion Facil Dificil

definiciones para la cuantificacion criterios

de los criterios. Asignacion valor
segun juicio evaluador

Se requiere interpretacion de Si (a cada Prevalencia de los valores arqui- Sumatorio puntuacion Facil Facil
la mayoria de variables para su criterio) tectonicos e histéricos sobre los criterios (variables). Ponderacion
cuantificacion. Asignacion valor urbanos y econdémico-sociales.
segun juicio evaluador Mayor relevancia segun autor
Se requiere interpretacion de Si (a cada Prevalencia de los valores Sumatorio puntuacion Facil Facil
la mayoria de variables para su criterio) arquitecténicos, historicos y criterios (variables). Ponderacion
cuantificacion. Asignacion valor sociales, sobre los urbanos y
segun juicio evaluador econémicos. Mayor relevancia

segun autor

Se requiere interpretacion Si (a cada Jerarquizacion en funcion de si Sumatorio puntuacion criterios Facil Facil
de la mayoria de variables criterio) el edificio se evalua de forma (variables). Ponderacion
para su cuantificacion. Asignacion individual (mayor significacion
valor segn juicio evaluador del valor arquitecténico e

histérico) o en un distrito / area
patrimonial (mayor significacion
a valor ambiental). Criterio autor

Patrimonio Geoldgico y Geomorfolégico

Uso de parametros mesurables, Si Pesos asignados a partir de la Férmula C1(2C2+C3) Media Media
puntlian caracteristicas concretas | (a cada variable) | importancia otorgada por espe- La puntuacion de cada criterio
y precisas. Resultados reproduci- cialistas. Suma simple y reduc- se obtiene mediante el sumatorio

bles por evaluadores diferentes cién a 100 de las valoraciones de los productos de cada variable

de los expertos a las variables por su peso

Uso de parametros mesurables No - Valoracion triple (una puntuacion por Fécil Dificil

(excepto el tercer criterio), puntian criterio). Sumatorio de las variables
caracteristicas concretas (después calculo sobre un maximo de

y precisas. Resultados reproduci- 10 puntos)

bles por evaluadores diferentes

Analisis de las referencias bibliograficas sobre los criterios y metodologias de evaluacion patrimonial 77



A
L
EULAG

MUSEUXIS

Numero criterios
(y variables)

Cédigo Localizacién Puntuacion homogénea

criterios y/o variables

Patrimonio Geoldgico y Geomorfolégico

Listado de criterios a partir Si Los criterios se punttan en funcion de la valoracion del
1 de encuestas a expertos experto encuestado
3 criterios, (1, 5y 5 variables) No puntian igual los Las variables se califican de 0 a 4 puntos
Cantabria criterios, si las variables
34 2007 (Espafia) 2
3 criterios (9, 6 y 6 variables) No punttan igual los Las variables se califican de 0 a 4 puntos
3 criterios, si las variables
35 2010 Portugal 2 generales; 2 y 2 especificos No Los criterios generales valen 10 puntos, pero el valor
(7, 3, 6y 2 variables) méaximo de los especificos es diferente (5’5, 4’5, 7 y 3).
Las variables también se califican con puntuaciones
maximas distintas (0,5, 1y 1,5)
36 2012 | Colombia 2 criterios en 2 matrices No Las variables se califican con puntuaciones distintas
con 5y 7 variables
37 2013 Espafa 3 criterios No punttan igual Las variables se califican con 1, 2 6 4 puntos
(18 variables) los criterios, si las
variables
38 2013 | Departa- 5 criterios + 2 indices Si Los criterios se puntiande 1 a5
mento
Antioquia
(Colombia)
39 2014 Parque 2 criterios No punttan igual Las variables se califican de 0 a 3 puntos
Estatal de (4 y 5 variables) los criterios, si las
Ibitipoca variables
(Brasil)
40 2015 | Argentina 4 criterios No punttan igual Las variables se puntian de 1 a 3 puntos
(4, 6,7 y 5 variables) los criterios,
si las variables
Patrimonio Paisajistico
45 2014 Hungria-Croacia | 7 criterios No Los criterios se califican con puntuaciones distintas
46 2016 | El Tambo, Narifio | 2 criterios No punttan igual Las variables se puntGan con maximo de 5 puntos
(Colombia) (5 y 3 variables) los criterios, si las
variables
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Evaluacion del Patrimonio Cultural,
Sistema de Informacion Geografica y Territorio Museo.
Instrumentos para la Gestion Sostenible

Interpretacion y cuantificacion
de criterios/variables

Ponderacién
(pesos)

Método
de ponderacién

Método de obtencién
del valor final

Patrimonio Geolégico y Geomorfolégico

valor final

aplicacion

Asignacion de valor segln juicio No - Método Delphi. Sumatorio de los Dificil Facil
sindptico de expertos encuestados criterios a partir de las puntuaciones
asignadas por expertos encuestados
(otras férmulas indicadas)
Uso de parametros mesurables, Si (a cada Pesos asignados a partir de la Férmula C1(2C2+C3)/48 (valor Media Media
puntian caracteristicas concretas variable) importancia otorgada por final entre 0 y 1). La puntuacion de
y precisas. Resultados reproducibles especialistas. Suma simple y re- | cada criterio se obtiene mediante el
por evaluadores diferentes duccion a 100 de las valoraciones | sumatorio de los productos de cada
de los expertos a las variables variable por su peso
Uso de parametros mesurables, Si (a cada Pesos asignados a partir de la Férmula (C1+C2+C3)/3 (valor final Media Media
puntGan caracteristicas concretas variable) importancia asignada por especia-| entre 0 y 1). La puntuacién de cada
y precisas. Resultados reproducibles listas. Suma simple y reduccion criterio se obtiene mediante el
por evaluadores diferentes a 100 de las valoraciones de los | sumatorio de los productos de cada
expertos a las variables variable por su peso
Se requiere interpretacion No - Sumatorio puntuacion Facil Dificil
de las variables para su cuantificacion. criterios (variables)
Asignacion valor segln juicio evaluador
Se requiere interpretacion de la No - Valoracién doble (una puntuacion Facil Dificil
mayoria de variables para su por criterio). Sumatorio puntuacion
cuantificacion. Asignacion valor variables
segun juicio evaluador
Uso mayoritario de parametros Si (a cada Criterio autor segun el interés a Sumatorio puntuacion criterios Facil Media
mesurables, puntian caracteristicas variable) evaluar (cientifico, didactico o | (variables). Ponderacion segun el tipo
concretas y precisas. Resultados repro- turistico/recreativo) de interés a valorar
ducibles por evaluadores diferentes
Se requiere interpretacion Si (a cada Criterio autor Sumatorio puntuacion criterios. Facil Facil
de las definiciones para la criterio) Ponderacion
cuantificacion de los criterios.
Asignacion valor segin juicio evaluador
Uso de pardmetros mesurables, No = Sumatorio puntuacién criterios Fécil Facil
puntGan caracteristicas concretas (variables). Se obtiene valoracion
y precisas. Resultados reproducibles por criterio y una final
por evaluadores diferentes
Se requiere interpretacion Si (a cada Criterio autor segun el valor o Se aplican pesos y férmulas distintas Dificil Fécil
de la mayoria de variables criterio) indice a obtener segun el valor o indice a obtener
para su cuantificacion. Asignacion
valor segun juicio evaluador
Patrimonio Paisajistico
Uso de parametros mesurables, Si (a cada Pesos a partir de criterios de Sumatorio puntuacion criterios. Facil Facil
punttan caracteristicas concretas criterio) otros autores. Se pondera en Ponderacién
y precisas. Resultados reproduci- funcion de la importancia para el
bles por evaluadores diferentes turismo alternativo
Se requiere interpretacion de Si (a cada Pesos otorgados por un grupo Sumatorio puntuacién criterios. Media Facil
la mayoria de variables para su variable de expertos locales Ponderacién
cuantificacion. Asignacion valor y criterio)
segun juicio evaluador
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Cadigo

Localizacion

Numero criterios
(y variables)

Puntuacién homogénea
criterios y/o variables

Patrimonio Paleontolégico

47 2015 Argentina 6 criterios No Cada criterio tiene una puntuacién méxima distinta. Las
(5, 3, 3, 2, 5y 3 variables) variables también se califican con puntuaciones distintas.
48 2016 | Cuenca de Souza | 21 criterios No Las variables se califican con puntos de 1 a 4
(Brasil)
Patrimonio Turistico
1 5 criterios No Los criterios se califican con puntuaciones distintas.
Valores entre 1y 50entre 0y 5
Octava 5 7 criterios No I\_/ols cnterlots sc1a caSI|f|cantcor11 pl;ntuaaones distintas.
) alores entre 1y50entre 1y
49 1997 | Region
del Biobio 6 criterios No Los criterios se califican con puntuaciones distintas
(Chile) 3
3 criterios No Las variables se califican con puntuaciones distintas
4 | (9, 2y 2 variables)

Fuente: Elaboracion propia.

El cuadro 3.14. recoge la sintesis de los
aspectos mas significativos que caracteri-
zan las metodologias de evaluacion patri-
monial aplicadas de forma practica. Mues-
tra rasgos como el sistema de puntuacion
utilizado, el método de ponderacién, la
complejidad en su aplicacion, etc. Hemos

considerado conveniente la elaboracion de
un cuadro que sintetizara las principales di-
ficultades y ventajas que posee cada uno
de los métodos aplicados, con el objeto de
disefiar una metodologia de evaluacion fa-
cil y basada en un sistema de puntuacion
sencillo.
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Evaluacion del Patrimonio Cultural, | Q3
Sistema de Informacion Geografica y Territorio Museo.

Instrumentos para la Gestion Sostenible

Método de obtencion
del valor final

Método
de ponderacion

Ponderacion
(pesos)

Interpretacion y cuantificacion

de criterios/variables valor final

aplicacién

Patrimonio Paleontolégico

Uso de parametros mesurables, No - Sumatorio puntuacion criterios Facil Facil
puntian caracteristicas concretas (variables).
y precisas. Resultados reproduci-

bles por evaluadores diferentes

Uso de parametros mesurables, Si Criterio autor segun el interés Sumatorio puntuacion criterios. Facil Facil

puntUan caracteristicas concretas
y precisas. Resultados reproduci-
bles por evaluadores diferentes

Patrimonio Turistico

(a cada criterio) | a evaluar (valor cientifico, valor
educativo, valor turistico

y vulnerabilidad)

Ponderacién segun el tipo de interés
a valorar

Uso mayoritario de parametros Si (a cada Criterio autor para la posterior Sumatorio puntuacion criterios. Facil Media
mesurables, puntian criterio) utilizacion del bien patrimonial Ponderacion
caracteristicas concretas | como atractivo turistico . R
y precisas. Resultados Si ('a c.ada y no en su valor de existencia Fécil Media
reproducibles por evaluadores criterio)
diferentes Si (a cada Facil Facil
criterio)
Si (a cada Criterio autor para evitar distor- Sumatorio puntuacion criterios Facil Facil
criterio) sién entre una gran ciudad y un (variables). Ponderacion
centro urbano de menor jerarquia
Conclusiones evaluador. Ademas, los métodos de evalua-

cion no contemplan, en general, la partici-

El andlisis de los métodos aplicados ha per-  Pacion de la comunidad para la asignacion

mitido observar que la mayoria de sistemas
otorgan calificaciones maximas diferentes a
los indicadores, por lo que existen criterios
considerados mas relevantes que otros.
Asimismo, en numerosas ocasiones, los in-
dicadores precisan de una interpretacion
del evaluador para la asignacion de califi-
caciones, por lo que la puntuacion final de
cada elemento puede variar en funcién del

de puntuaciones. No obstante, es frecuente
el empleo de férmulas matematicas senci-
llas destinadas a la obtencion del valor glo-
bal del bien. El estudio de estos aspectos
nos ha aportado ideas y sugerencias des-
tinadas a disefiar un método de aplicacion
practico y eficaz, que pueda ser aplicado
por diferentes evaluadores y no exija cono-
cimientos destacados en ninguna materia.
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3.4 CONCLUSIONES EXTRAIDAS
A PARTIR DEL ANALISIS
DE LAS REFERENCIAS
BIBLIOGRAFICAS

El analisis pormenorizado de medio cente-
nar de referencias bibliogréficas en materia
de evaluacion patrimonial nos ha permitido
la identificacion de sus caracteristicas y va-
lores mas significativos. Se han estudiado
los indicadores utilizados en cada tipo de
patrimonio localizado y se han detectado
diversos aspectos que conviene perfeccio-
nar o mejorar. Los trabajos se desarrollan
en multiples espacios geograficos, lo que
posibilita una visiéon de la valoracion del
patrimonio desde diferentes territorios y
culturas.

Las principales conclusiones son las si-
guientes:

1. Numerosas referencias se limitan al de-
sarrollo de un sistema metodolégico de
evaluacion patrimonial o a la propuesta de
valores o indicadores. Consideramos con-
veniente la constitucién de un instrumento
eficaz de gestion patrimonial con la incor-
poracion de fases de inventario, cataloga-
cion, valoracion y difusion de los elementos.

2. Los indicadores de valoracion muestran
similitudes en funcién del tipo de patrimo-
nio evaluado, aunque los criterios y varia-
bles difieren segun el método analizado.
La estructura y tratamiento de los distintos
procedimientos también presentan diferen-
cias relevantes. Estos aspectos estan vin-
culados con una falta de homogenizacion y
normalizacion de los indicadores asi como
con la diferente aplicabilidad de los conte-
nidos tedricos.

3. La definicion y tratamiento de los indica-
dores suelen ser comprensibles, aunque en
ocasiones el uso de tecnicismos y vocabu-
lario especifico dificulta al evaluador una
correcta asignacion de las puntuaciones.

4. En algunas tipologias de evaluacion pa-
trimonial se observa una evolucién temporal
y cultural de los valores e indicadores utili-
zados, principalmente las vinculadas con el
Patrimonio Geologico y Geomorfolégico y el
Cultural. Estas tipologias presentan seme-
janzas relevantes debido a los numerosos
antecedentes existentes y a la relacion en-
tre las obras.

5. La mayoria de métodos aplicados no de-
termina puntuaciones homogéneas a sus



indicadores, debido a la importancia asig-
nada a los criterios o variables. En general,
el valor de cada indicador es asignado a
partir del criterio del autor del método, sin el
empleo de ningun andlisis sistematico.

6. Aproximadamente la mitad de las meto-
dologias de evaluacion analizadas requiere
una interpretacion de los criterios por parte
del evaluador para la asignaciéon de pun-
tuaciones. En este sentido, si el procedi-
miento se realiza por operadores distintos,
la calificacion del bien puede ser también
diferente. Somos conscientes que no siem-
pre es posible cuantificar los indicadores
de manera totalmente objetiva, por lo que
es conveniente establecer un control de la
subjetividad.

7. La férmula para obtener la calificacion fi-
nal de los elementos patrimoniales suele ser
sencilla, normalmente basada en el suma-
torio de las puntuaciones asignadas a los
indicadores.

8. A excepcidn de algun método, los siste-
mas metodoldgicos no contemplan la par-
ticipacion o implicacién de la comunidad
local o indigena en la valoracion patrimonial
de sus bienes y paisajes.

A partir de la revision bibliografica efectua-
da, hemos disefiado la propuesta de una
metodologia de evaluacion del Patrimonio
Cultural, en la que queda de manifiesto una
estructura de indicadores jerarquizada y
clara: categorias, criterios y variables. Esta
estructura basica constituye la propuesta
troncal de las tres metodologias disefiadas,
adaptadas al Patrimonio Cultural material,
inmaterial y paisajistico. Las categorias de
valoracién suponen un primer nivel de va-
loracion y son las tres siguientes: “Valores
intrinsecos”, “Valores patrimoniales”, y “Va-
lores potenciales y de viabilidad”. Estas
categorias estan constituidas por criterios,
que, en términos generales, incluyen valores
como la representatividad, autenticidad, in-
tegridad, histérico, social, simbdlico o iden-
titario, artistico, vulnerabilidad, etc. Los cri-
terios se desglosan asimismo en variables,
como la funcionalidad, el estado de conser-
vacion, la visibilidad y accesibilidad... Esta
estructura, constituida por criterios, criterios
y variables, supone la valoracion técnica del
elemento. El método de evaluacion com-
prende ademas la realizacion de acciones
complementarias basadas en la participa-
cién de los agentes sociales.
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Una metodologia de evaluacion
para el Patrimonio Cultural y el Paisaje

La lectura de las referencias bibliogréficas
analizadas en materia de valoracion patri-
monial y la amplia experiencia del grupo
de investigacion ESTEPA (Estudios del Te-
rritorio, Paisaje y Patrimonio) en estudios
patrimoniales y de paisaje, ha posibilita-
do el disefio y desarrollo de las propues-
tas metodolégicas del Patrimonio Cultural
y Paisajistico. En concreto, y como se ha
mencionado anteriormente, el mencionado
equipo disefid una metodologia de evalua-
cion patrimonial hidraulica (HERMOSILLA,
MAYORDOMO, 2016 y 2017).

El andlisis de la evolucion de los valores de
los bienes culturales y de las diversas leyes
y organismos internacionales para su con-
ceptualizacion y proteccién, ha permitido
contemplar los principales aspectos socia-
les de cada periodo histérico. Asimismo, se
ha comparado la evolucion de la concep-
cion del patrimonio en América Latina y Eu-
ropa, con el objeto de investigar las pecu-
liaridades y evolucion de ambas visiones y
considerar los valores mas significativos en
ambos contextos socioculturales.

4.1 CONCEPTUALIZACION
Y DEFINICION DEL METODO

Los sistemas de evaluacion propuestos
tienen como finalidad la valoracién objeti-
va de los diferentes elementos materiales
e inmateriales del Patrimonio Cultural y de
las unidades paisajisticas. Se tratan de mé-

todos cuantitativos de tipo multicriterio, que
reconocen el caracter multidisciplinar que
requieren los estudios y evaluacion de esta
tipologia de bienes vy territorios. Los indica-
dores empleados contemplan aspectos de
tipo estructural y funcional, y posibilitan la
comprension de las obras patrimoniales y
los paisajes desde diferentes dimensiones:
histdrica, artistica, social, simbdlica, cultural
y cientifica. Estan basados en los principios
generales que permiten definir y valorar el
Patrimonio Cultural.

Nuestra metodologia comun propuesta para
la valoracion de los bienes culturales ma-
teriales, inmateriales y los paisajes estan
estructurados en tres categorias: “Valores
intrinsecos”, “Valores patrimoniales”, y “Va-
lores potenciales y de viabilidad”. Estos
conjuntos homogéneos de valores son uti-
lizados en diversos planes nacionales del
Instituto del Patrimonio Cultural de Espafa
(MECD, 2012; MECD, 2015c) y presentan
ciertas similitudes con los empleados en
otros sistemas metodoldgicos analizados
(AGUILAR, 2011; GONZALEZ, 2006; IGME,
2013; MEDINA, 2015). Cada una de las tres
categorias estan constituidas por un conjun-
to diferente de criterios: las metodologias de
evaluacion de los elementos culturales ma-
teriales y los paisajes estan compuestas por
15 indicadores, mientras que la dedicada a
valorar las manifestaciones inmateriales se
estructura en 13. Cada uno de estos crite-
rios se desglosa en tres variables especifi-
cas. Asimismo, se han intentado mantener



los mismos criterios y variables en los tres
métodos, aunque se han adaptado, suprimi-
do o ampliado en funcién de las particulari-
dades que presentan los elementos materia-
les, los inmateriales y los paisajes.

Propuesta de cuantificacion

El método de evaluacion propuesto es de
tipo cuantitativo. Como se ha mencionado
anteriormente y tras el andlisis de los docu-
mentos previos, consideramos relevante una
propuesta que permita la cuantificacion del
valor patrimonial de los elementos culturales,
con la finalidad de poder establecer su jerar-
quizacion. Uno de los objetivos del método
de evaluacion es el disefio de un instrumento
util para la toma de decisiones, por lo que
es necesaria la calificacion de los bienes y
paisajes considerados mediante un enfoque
cuantitativo. No obstante, esta vision cuanti-
tativa requiere de los criterios e indicadores
del punto de vista cualitativo.

Las variables que estructuran los distintos
métodos son valoradas para cada uno de los
elementos o paisajes evaluados. Si la cuali-
dad se cumple se le asigna el valor “1”, y en
caso contrario, el valor “0”, sin ponderacion
de unos indicadores sobre otros. Cada ca-
tegoria (“Valores intrinsecos”, “Valores patri-
moniales” y “Valores potenciales y de viabi-
lidad”) y criterio se evalla por separado, de
manera que se obtienen tres modalidades
de calificaciones para cada bien o unidad

paisajistica: puntuaciones por criterio, pun-

tuaciones por categoria y una puntuacion
global. Las calificaciones individuales permi-
ten una precision de los conjuntos mas sig-
nificativos de valores y una comparativa de
Sus rasgos y particularidades.

La valoracién de cada criterio se establece
mediante el sumatorio de las puntuaciones
otorgadas a las variables que lo constitu-
yen. Para cada indicador se obtiene de este
modo una cifra de 0 a 3 en funciéon del cum-
plimiento o no de las cualidades propuestas.
Se establecen cuatro niveles de valoracion
segun el interés patrimonial: Alto (3), Medio
(2), Bajo (1) y Muy Bajo (0).

La puntuacién de cada categoria se obtiene
a través de la suma de las calificaciones de
sus criterios. La puntuacion maxima depen-
dera del numero de variables que estructu-
ren cada categoria. El resultado se expresa
en base a una escala decimal (0-10 puntos)
y Se proponen 6 niveles de valoracion en fun-
cion del valor patrimonial: Muy Alto (8,6-10);
Alto (7,2-8,5); Medio (5,8-7,1); Bajo (4,4-5,7);
Muy Bajo (3-4,3); y Sin Interés (0-2,9).

Finalmente se calcula una valoracién glo-
bal, como resultado de sumar las puntuacio-
nes otorgadas a las tres categorias. El valor
obtenido se transforma también a una escala
decimal y se proponen los mismos 6 niveles
de valoracion indicados.

En la tabla 4.1. se muestra un ejemplo de
coémo cuantificar las modalidades de califi-
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caciones en un elemento cultural. Como se
observa, las variables se puntdan con “1” o
“0” en funcién de su cumplimiento o no. La
puntuacion de cada criterio se obtiene me-
diante la suma de las calificaciones de sus
variables, mientras que la de la categoria se
calcula a través del sumatorio de los resul-
tados de sus criterios. La valoracion final es
el resultado de sumar las puntuaciones de
todas las variables. La estructura general
del método se encuentra en el apartado 4.2.

Acciones complementarias

Los sistemas metodoldgicos propuestos
permiten la evaluacion técnica de los ele-
mentos y paisajes del Patrimonio Cultural y
son aplicables en cualquier ambito geogra-
fico. Ademas, los métodos contemplan la
implementacion de acciones complementa-
rias basadas en la participacion de la comu-
nidad y los agentes sociales. La implicacion
activa de la poblacion en la gestion y valo-
racion de sus bienes patrimoniales y territo-
rios constituye una actuaciéon fundamental
y necesaria. Estas tareas adicionales estan

constituidas por dos tipos de acciones: la
cumplimentaciéon de encuestas por los ha-
bitantes locales, y la formacién de un panel
de expertos conformado por especialistas
del area considerada. Ambos procedimien-
tos estan estructurados en funcion de los
indicadores que conforman los métodos de
evaluacion, lo que posibilita un analisis de
los resultados por categorias y criterios y su
comparacion con las puntuaciones obteni-
das en la valoracion técnica. Su aplicacion
revelaria las opiniones y valoraciones de la
comunidad sobre su patrimonio.

Ademas de las referidas propuestas de ac-
ciones complementarias, el método de eva-
luacién esta abierto a cualquier otra accién
adicional que suponga la participacion e
implicacion de la comunidad y los agentes
sociales. De este modo, y a sugerencia del
socio chileno, es posible incorporar algunas
de las experiencias descritas por Caraballo
(2008) en América Latina, en las que la par-
ticipacion social adquiere una significativa
importancia. En su publicacion, describe la
organizacion de talleres participativos, en

CUADRO 4.1 Ejemplo de puntuacion para una categoria en un elemento cultural material.

Puntuaciones

Categorias Variables
] i | oaeri
Representatividad tipolégica 1
Representatividad Asociacion a formas de vida de las comunidades/indigenas 1 2 | Medio
Usos tradicionales o comunitarios 0
Morfologia e imagen originaria 1
Valores 5 Credibilidad de los procesos que influyen 0 6 Medio
Intrinsecos  autenticidad €N las caracteristicas fisicas y morfolégicas 1| Bajo (6,7/10)
Ausencia de modificaciones del entorno 0
o de la localizacion de la obra
Conservacion 6ptima 1
3. ) . o
Integridad Conservacion de los atributos constitutivos 1 3 | Alto
Funcionalidad 1

Fuente: Elaboracion propia.
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los que se recoge la opinién de los acto-
res relacionados directamente con el bien.
A partir de la visidon de cada participante,
se construyen los valores patrimoniales del
colectivo.

Encuestas a la poblacién local

El uso de cuestionarios permite cuantificar
el grado de conocimiento y valoracion que
la comunidad posee sobre sus elementos
patrimoniales y paisajes. Somos conscien-
tes que la seleccion de los bienes y las uni-
dades paisajisticas a evaluar dependera
de diversos procesos sociales, y podra ser
realizada por técnicos, instituciones, toma-
dores de decisiones, la propia comunidad,
etc. En este sentido, es posible que la po-
blacion local no siempre conozca la totali-
dad de los bienes que requieran evaluarse-
o tenga diferentes puntos de vista sobre lo
que es su patrimonio.

Para cada método de evaluacion se ha
elaborado un cuestionario compuesto por
preguntas formuladas en funcién de los cri-
terios propuestos. Se trata de cuestiones
cerradas dicotémicas, con respuestas de
“si”, "no”y "no lo sabe”. Este tipo de pre-
guntas exige un menor esfuerzo al encues-
tado para su respuesta y son mas sencillas
de cuantificar y analizar. En el inicio de la
encuesta se incluyen ademas diversas pre-
guntas de identificacion, referidas a las ca-
racteristicas del sujeto como su edad, sexo,
nivel de estudios, ocupacion, etc. Estas
cuestiones permiten analizar las principa-
les caracteristicas sociodemograficas de la
muestra y realizar una explotacion estadis-
tica de los datos mas profusa y detallada.

Los encuestados deben responder uni-
camente las preguntas para aquellos ele-
mentos y paisajes que identifiquen, lo que
permitird cuantificar la proporciéon de ha-
bitantes que los conocen. Las respuestas
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contestadas con un “s{” suponen opinio-
nes favorables. Las puntuaciones de cada
elemento o unidad paisajistica se obtienen
mediante la relacion entre el numero de
respuestas positivas y el total de respues-
tas, sin contabilizar la categoria de “no lo
sabe”. El resultado se expresa en una es-
cala decimal y segun los niveles de inte-
rés patrimonial propuestos en la evaluacion
técnica.

La aplicacion de cuestionarios puede resul-
tar una tarea dificultosa, principalmente en
aquellas areas con un numero de habitan-
tes elevado. Las férmulas indicadas por On-
cins de Frutos (1991) en su trabajo permiten
determinar el nimero minimo de habitantes
que debe tener una encuesta:

e Para una poblacion infinita
(poblacion superior a 100.000 habitantes):
n= z%,pa/e?,
siempre que np>=5y ng>=5

e Para una poblacion finita:
n = Nz?,pa/[e* (N-1)+z%pq],
siempre que np>=5y ng>=5

Donde:

n = tamafo de la muestra.

N = tamafo de la poblacion.

a= nivel de confianza elegido.

z,= €l valor de z (siendo z una variable
normal centrada y reducida), que deja
fuera del intervalo £z, una proporcién
a de los individuos.

p = proporciéon en que la variable estudiada

se da en la poblacion.

g=1-p.

e = error de la estimacion.

Los cuadros siguientes recogen el tamafio
de la muestra para poblaciones finitas e in-
finitas segun diferentes margenes de error
con las condiciones de riesgo:
a=0,05z,=19=2;p=q=0,50
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CUADRO 4.2 Determinacion del tamaiio de la muestra en el caso de poblaciones finitas.

Margenes de error

Poblacion
_
- - - 83

500 - 222

1.000 = = = 385 286 91

5.000 - 1.667 909 556 370 98
10.000 5.000 2.000 1.000 588 385 99
50.000 8.333 2.381 1.087 617 397 100
100.000 9.091 2.439 1.099 621 398 100

Nota: Las celdas sin datos obtienen valores superiores a la mitad de la poblacion, por lo que es aconsejable coger la poblacion

total directamente. Fuente: Oncins de Frutos, M. (1991).

Estos procedimientos de muestreo seran
seguidos siempre que sea posible. Si que-
remos que el método de evaluacion que
hemos disefiado tenga una base cientifica,
nuestra propuesta debe contemplar los ta-
manos de las poblaciones de las encuestas,
atendiendo al régimen de error esperado.
Somos conscientes que la implementacion
de estas acciones complementarias conlleva
una mayor complejidad y costes adicionales.

Panel de expertos

La realizacion de un panel de expertos po-
sibilita conocer la opinién de especialistas
y técnicos locales sobre los elementos pa-
trimoniales y paisajes del area de estudio.
Los expertos seran conocedores de una
materia relevante en profundidad. Este pa-
nel consta de dos fases:

A. 1% fase: aplicacion del método de evalua-
cion. Los especialistas locales deben apli-
car el sistema metodoldgico propuesto de
la misma manera que se procede en la eva-
luacion técnica. En este sentido, se realiza
la asignacion de 1 punto por cada variable
que se cumpla y 0 puntos si no se cumple.
El método de cuantificacion sigue las mis-
mas pautas que el proceso de valoracion
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CUADRO 4.3 Determinacion del tamaiio de la muestra
en el caso de poblaciones infinitas.

Error (e) en % Tamano de la muestra

0,1 1.000.000
0,5 40.000
1,0 10.000
2,5 1.667
5,0 400

Fuente: Oncins de Frutos, M. (1991).

mencionado y los resultados obtenidos se
adaptan a una escala decimal. Se utilizan
los 6 niveles de interés propuestos en la va-
loracion técnica y en las encuestas a la co-
munidad, lo que facilita la comparacién de
calificaciones: Muy Alto (8,6-10); Alto (7,2-
8,5); Medio (5,8-7,1); Bajo (4,4-5,7); Muy
Bajo (3-4,3); y Sin Interés (0-2,9)

B. 2% fase: mesa redonda. Los especialis-
tas conversaran y debatirdn sobre aspectos
vinculados con los elementos patrimoniales
y paisajes evaluados. Este procedimiento
permite la obtencién de informacién cua-
litativa de interés, ya que los especialistas
exponen sus opiniones y consideraciones
desde su punto de vista. Un moderador or-
dena el debate y controla el tiempo del acto.



Evaluacion del Patrimonio Cultural, 04
Sistema de Informacion Geografica y Territorio Museo.
Instrumentos para la Gestion Sostenible

4.2 METODO DE EVALUI-\CI(')N: propuestos para la evaluacion de las tres
DETALLES DE CATEGORiAS areas consideradas — Patrimonio Cultural
CRITERIOS Y VARIABLES ’ Material, Inmaterial y Paisajistico. Asimismo,

se desarrollan las acciones complemen-

tarias basadas en la participacion de los
En las paginas siguientes se recoge la es-  agentes sociales, mediante los modelos de
tructura y explicacion de los tres métodos  cuestionarios a la poblacion local.

A. Patrimonio Gultural Material

Representatividad tipolégica

1. Representatividad Asociacion a formas de vida de las comunidades/indigenas

Usos tradicionales o comunitarios

Valores Morfologia e imagen originaria

Intrinsecos 2. Autenticidad Credibilidad de los procesos que influyen en las caracteristicas fisicas y morfoldgicas

Ausencia de modificaciones del entorno o de la localizaciéon de la obra

Conservacion éptima

3. Integridad Conservacion de los atributos constitutivos

Funcionalidad

Vinculacion a personajes, civilizaciones o instituciones de caracter histérico

4. Histérico Vestigios testimoniales de la historia y cultura de la comunidad

Testimonio de un momento o lugar histérico

Expresion de un patrimonio vivo

5. Social Vinculacion a formas tradicionales de vida

Significacién procesual (actividades productivas, saberes tradicionales, rituales)

Identificacion y conocimiento por las comunidades locales

6. Simbdlico / — . .
Identitario Asociacion del elemento con costumbres y tradiciones populares o comunitarias

Sentimiento de identidad y de pertenencia al grupo o comunidad

Accién creadora: autorias artisticas y autorias colectivas

7. Artistico Valores estéticos

Valores Capacidad de expresion
Patrimoniales

Técnica empleada en la construccion del elemento

8. Técnico Belleza formal y estructural

Innovaciones y mejoras tecnoldgicas

Presencia de cultura territorial vinculada a las comunidades

Integracion en el territorio

9. Territorial Participacion de las comunidades en el conocimiento y mediacion

del Patrimonio Cultural local

Entorno paisajistico de interés natural y medioambiental o con proteccion oficial

10. Paisajistico Grado de sostenibilidad medioambiental vinculada con el elemento

Visibilidad y accesibilidad del elemento patrimonial

Incorporacion en inventarios o catalogos patrimoniales

11. Educativo /

Cientifico Presencia y repercusion en referencias y obras documentales, artisticas o literarias

Integracion y transmision en el ambito educativo y formativo
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Inversiones y actuaciones de las administraciones u otros colectivos

Valores
Potenciales
y de
Viabilidad

de agentes sociales

12. Concienciacion

Inclusion en rutas o programas culturales y turisticos sostenibles

Estrategias de difusion y comunicacion

comunidades locales

13. Participacion e

Participacion en la gestion del bien cultural

integracion de las

Participacion en los procesos de documentacion, investigacion e interpretacion

Participacién como actor social del relato

Posibilidad de actuacion integral. Aporte del bien patrimonial al desarrollo de la comunidad

14. Rentabilidad
socioeconémica

El bien como soporte de actividades socioeconémicas que contribuyen
al desarrollo endégeno sostenible

Situacion juridica y propiedad del territorio y los elementos patrimoniales

Ausencia de amenazas naturales

15. Vulnerabilidad

Ausencia de amenazas antrépicas

Ausencia de vulnerabilidad intrinseca o de situacion de abandono

Fuente: Elaboracion propia.

DEFINICION Y EXPLICACION
PARA EL USO DE ESTAS CATEGORIAS,
CRITERIOS Y VARIABLES

A continuacion proporcionamos descripcio-
nes detalladas de los términos usados en
la tabla anterior. Hemos utilizado el mismo
sistema de numeracion del mencionado
cuadro.

VALORES INTRINSECOS

Determinan el valor inherente al propio ele-
mento cultural, con independencia de su
contexto. Consideran los atributos o carac-
teristicas de la obra patrimonial y su impor-
tancia en relacién con otros bienes de su
misma tipologia o género. Se trata del ana-
lisis comparativo del bien cultural (MECD,
2015¢; MECD, 2015d).

1. REPRESENTATIVIDAD

Considera el valor testimonial y la singulari-
dad del bien, asi como su representatividad
tipoldgica. Este criterio determina como
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valor intrinseco del bien su importancia en
relacion con otros de su misma tipologia o
género. Se trata de evaluar el bien como
vestigio testimonial en un entorno mas o
menos préximo, bien por su singularidad o
por ser el modelo mas representativo en su
género, bien por responder a las caracteris-
ticas que definen un tipo edilicio, artistico,
etnolégico. Como singularidad se han de
tener en cuenta los aspectos representati-
vos de aquellos bienes que forman parte de
la vida de las comunidades, especialmente
indigenas, y tienen un valor de uso como
patrimonio vivo vinculado al uso tradicional
0 a la permanencia evolutiva vinculado al
desarrollo local de las comunidades.

Representatividad tipologica

Valora el grado testimonial y la singularidad
del bien en relacion con otros elementos
materiales o inmateriales de su entorno mas
proximo. Dentro de esta valoracion se ten-
dran en cuenta aspectos como: formay dise-
fio 0 concepcion, materiales y sustancia, uso
y funcién, tradiciones, técnicas y sistemas
de gestion, localizacion y entorno, lengua
y otras formas de vinculacion con el Patri-
monio Inmaterial, y espiritu y sensibilidad. -



Asociacion a formas de vida de las comu-
nidades/indigenas

Valora la representatividad del bien cultural
como elemento vivo que desempefia im-
portantes funciones sociales y econdémicas
para la comunidad, que mantienen vincu-
los estrechos con las comunidades y con-
tribuyen al desarrollo local de la sociedad.
Tiene en cuenta el valor del patrimonio en
la proteccion del entorno natural préoximo
(ecosistemas en los sitios y en sus zonas
circundantes) y sirve como motor de inyec-
cion de vitalidad a las comunidades. En
este atributo se valoran especialmente las
zonas de valores especiales, como lugares
que contienen rasgos sobresalientes, espe-
ciales o Unicos (sitios histéricos o areas na-
turales importantes para la conservacion de
la biodiversidad), especialmente alusivas a
aquellas areas habitadas por pueblos indi-
genas 0 que son importantes como nichos
culturales antropolégicos o Unicos.

Usos tradicionales o comunitarios

Valora la vinculacién con otras expresiones
afadidas materiales e inmateriales resul-
tantes, en relacion con su entorno territorial,
paisajistico, cultural y patrimonial préximo.
Los atributos considerados hacen refe-
rencia a la existencia de una vinculacion
sistémica con otros bienes patrimoniales,
permitiendo proteger los activos menos ma-
teriales de los bienes (comunidades, cul-
turas y conocimientos), siendo importante
promotor de la diversidad cultural y agente
en la continuacion de los usos compatibles
de la tierra o la actividad econémica.

2. AUTENTICIDAD

Valora la conservacion y el mantenimiento
de las caracteristicas y valores originales
de la obra, aunque existan intervenciones
y procesos posteriores (MECD, 2015d). Los

atributos considerados estan referidos a ras-
gos materiales y morfolégicos, pero también
vinculados con los procesos y actividades
que afecten a sus cualidades fisicas 0 a su
emplazamiento primigenio. Debe conside-
rarse la naturaleza de los elementos cons-
tructivos, ya que los materiales de algunos
bienes deben sustituirse de manera ciclica
como consecuencia de su naturaleza fragil.

Es conveniente considerar el significado de
Autenticidad contemplado en el Documento
Regional del Cono Sur, conocido como Car-
ta de Brasilia y elaborado en el V encuentro
regional del ICOMOS Brasil. Este documen-
to relaciona la autenticidad con la idea de
verdad, y contempla las peculiaridades de
la arquitectura basada en lo efimero de sus
materiales. En este sentido, la arquitectura
vernacula estd constituida por materiales
efimeros por naturaleza (tierra, madera...),
por lo que “la sustitucion de algunos ele-
mentos con técnicas tradicionales, resulta
una respuesta auténtica”. Asimismo, en el
Simposio Interamericano sobre Autentici-
dad en la Conservacion y Manejo del Pa-
trimonio Cultural, celebrado en Texas en
1996, “el concepto de autenticidad habia
sido limitado a su interpretacion eurocéntri-
ca (...). Con la expansion del concepto de
patrimonio cultural para incluir nuevas cate-
gorias, como la arquitectura vernacula y los
paisajes culturales, la autenticidad ha exigi-
do una nueva definicion que va mas alla de
la materia fisica”. En consecuencia, el con-
cepto de autenticidad no debe aplicarse al
patrimonio vernaculo de la misma manera
que al monumental. Es conveniente tener en
cuenta la materialidad pero también los va-
lores intangibles del bien (GARCIA, 2012).

Variable 1

Morfologia e imagen originaria

Valora el grado de fidelidad que mantiene
el elemento con su fisonomia pristina. Con-
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templa aspectos vinculados con la estructu-
ray morfologia de la obra, suimagen, disefio
y los materiales utilizados de forma tradicio-
nal (UNESCO, 2017). La obra mantiene in-
tactos sus valores originales. Las posibles
intervenciones realizadas se han efectuado
con técnicas tradicionales y de manera res-
petuosa. Se evalla de forma negativa la pre-
sencia de contaminaciones superpuestas
de otros periodos (MECD, 2015c) y las falsi-
ficaciones miméticas e historicistas (MECD,
2015b). El valor asociado a la originalidad
relaciona el bien cultural con otros del mis-
mo tipo, estilo, autor, periodo, regiéon o com-
binacion de ellos y definen la representa-
tividad u originalidad del bien. Este grupo
de valores esta relacionado con el anterior
(representatividad) y puede tener influencia
en el nivel de proteccion que se establezca.

Variable 2

Credibilidad de los procesos que influyen
en las caracteristicas fisicas y morfolégicas
Hace referencia a la veracidad o la credibili-
dad de los procesos asociados al elemento
que dafian a sus cualidades fisicas. Consi-
dera los cambios en las practicas agricolas
o naturales, las tradiciones, técnicas y siste-
mas de gestion, las formas de organizacion
social, las practicas culturales o las carac-
teristicas ligadas al espiritu y sensibilidad
del lugar (UNESCO, 2017).

Variable 3

Ausencia de modificaciones

del entorno o de la localizacién de la obra
Esta referida a las modificaciones que ha
experimentado el territorio en el que el bien
se ha localizado tradicionalmente y valo-
ra la conservacion del escenario pristino.
Contempla de manera negativa las trans-
formaciones del paisaje primigenio que
hayan podido perjudicar la armonia e inte-
gridad entre la obra y su entorno original.
Por ejemplo, se refiere a la existencia de

procesos vinculados a la expansion urbana,
la construccion de nuevas edificaciones, el
desarrollo de actividades... que influyen
en la relacion histérica del elemento con el
territorio. También se considera perjudicial
el cambio de la localizacion originaria del
elemento.

3. INTEGRIDAD

Hace referencia el estado de conservacion
del elemento patrimonial y de sus atributos,
asi como a la funcionalidad que dispone
en la actualidad. Valora que ninguna de las
partes esenciales de la obra haya perdido
sus valores o esté desprovista de alguno
de sus elementos o atributos constitutivos
(UNESCO, 2017).

Variable 1

Conservacion 6ptima

El elemento patrimonial presenta un estado
de conservacion general excelente o satis-
factorio, y ha asumido sin graves perjuicios
los deterioros derivados de su uso y funcion
(MECD, 2015d). Una optima conservacion
es una componente significativa del atracti-
vo del bien, y puede conllevar su inclusion
en politicas de puesta en valor.

Variable 2

Conservacion de los atributos constitutivos
El elemento dispone de la totalidad de
atributos pertinentes y estos no presentan
graves dafos ni deterioros. La obra mues-
tra un caracter unitario, completo e intacto,
y sus partes esenciales o constitutivas no
han perdido sus valores o caracteristicas
inherentes.

Variable 3

Funcionalidad

El elemento considerado mantiene su fun-
cién original o dispone de otro uso alter-



nativo, adaptado a las peculiaridades y
caracteristicas que presenta el patrimonio
vernaculo de cada area o region (MECD,
2015b). Si la obra presenta una nueva fun-
cionalidad, esta debe ser compatible con la
cultura y el desarrollo enddgeno sostenible
de las comunidades. La continuidad de las
funciones tradicionales refuerza el significa-
do del bien. Un uso adecuado favorecera
la conservacion del elemento, mientras que
una funcionalidad incompatible puede con-
llevar su pérdida de valor. Las obras sin uso
son susceptibles de abandono y degrada-
cion por la falta de mantenimiento (MECD,
2015a). Para mantener la funcionalidad de
las zonas primitivas/salvajes, éstas deben
ser especialmente preservadas de proce-
s0s naturales perjudiciales y de desarrollos
de infraestructuras o técnicas de manipula-
cion del territorio que estan prohibidas.

VALORES PATRIMONIALES

Los valores patrimoniales se correspon-
den con el andlisis descriptivo del bien pa-
trimonial (MECD, 2015c). Consideran los
atributos culturales y ambientales que con-
dicionan y enriquecen las caracteristicas
intrinsecas y particularidades del elemento.

4. HISTORICO

Este criterio considera la propia historia del
bien patrimonial y la de la comunidad testi-
go de su creacion y evolucion. Valora la ca-
pacidad de transmisién de conocimientos y
aspectos culturales de la obra, asi como de
los acontecimientos y vivencias acaecidos
en y alrededor de ella. Actua como testimo-
nio de la historia y modos de vida en los que
fue construido y ofrece evidencias cultura-
les, sociales o econdémicas de los periodos
y sociedades vividos (MECD, 2015a).

Variable 1

Vinculacién a personajes, civilizaciones

o instituciones de caracter histoérico

El elemento esta asociado a un personaje
histérico relevante, a civilizaciones de in-
terés 0 a organizaciones significativas de
caracter histérico (MECD, 2015d). El bien
patrimonial destaca por su capacidad para
explicar y rememorar la vida de un persona-
je famoso, de un grupo étnico o comunidad
local o indigena, o de una institucion.

Variable 2

Vestigios testimoniales de la historia

y cultura de la comunidad

Valora la capacidad de transmision de
acontecimientos considerados significati-
vos en la historia y cultura de una comuni-
dad. Contempla la existencia de vestigios
testimoniales de la actividad pasada del ser
humano, de sus vivencias, conocimientos y
costumbres, y de aspectos asociados a la
diversidad cultural o la cultura democratica
(MECD, 2015b).

Variable 3

Testimonio de un momento o lugar histérico
Valora la asociacion de la obra patrimonial
con una fase histdrica relevante, evento o
con espacios significativos de un determi-
nado periodo y cultura. Considera el propio
valor histérico del elemento como testimo-
nio o reflejo de un momento histérico o lugar
pasado enmarcado en una cultura concreta
(MECD, 2015d).

5. SOCIAL

Valora el uso social actual del bien, asi
COMO su capacidad para proporcionar las
herramientas y el marco para contribuir a
configurar y dirigir el desarrollo de las so-
ciedades del mafana. Esta relacionado con
los sitios “vivos” como parte del patrimonio
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por su condicién de testimonios de las an-
tiguas tradiciones en la cultura de nuestros
dias, y por dar pruebas implicitas de su sos-
tenibilidad. El valor social de un bien cultu-
ral se relaciona con las actividades socia-
les tradicionales (y por tanto al Patrimonio
Cultural Inmaterial), y con el uso compatible
actual, y juega un papel fundamental en
el establecimiento de la identidad social y
cultural, pero especialmente en el fortaleci-
miento de los valores en la cultura de la paz
y la democracia. El valor social es entendi-
do, asi, como vehiculo para la mejora de las
condiciones de vida, especialmente sobre
los nuevos equipamientos, las infraestructu-
ras y los modos de habitar.

En este valor como elemento excepcional
se estimara la zonificacion para usuarios
tradicionales e indigenas, en el que el de-
sarrollo debe vincularse a proporcionar los
servicios basicos para los usuarios tradicio-
nales dentro de las areas protegidas (pri-
mitive or wilderness areas), en las que el
desarrollo debe tener un impacto minimo y
servir unicamente a los usuarios inmediatos
del area designada.

Por otro lado, el cambio es un elemento inhe-
rente en todas las sociedades, por lo que es
importante evitar visiones excluyentes que
favorezcan manifestaciones de ciertos mo-
vimientos o épocas, en detrimento de otras.

Variable 1

Expresion de un patrimonio vivo

Valora los aspectos sociales y comunitarios
que estan integrados en las estructuras de
gobernanza y en los procesos de innova-
cion que contribuyeron a la creacion de
elementos patrimoniales. Reconoce el sig-
nificado de la integracion y participacion de
la comunidad en el disefio de lugares. Es-
tas variables son importantes para la com-
prension del propio lugar desde el punto de

vista social, activo y participativo. Dentro de
los valores sociales concedidos al bien, su
originalidad y evolucion en la sociedad y su
desarrollo son especialmente importantes.

Variable 2

Vinculacién a formas tradicionales de vida
Valora el bien como elemento dinamizador
del territorio, y la vinculacion de las comu-
nidades en la definicién de su cultura y su
patrimonio, asi como el uso que se hace de
ellos, arraigado en la cultura viva de sus ha-
bitantes. Valora el hecho de que la comu-
nidad se encuentre realmente asociada en
todas las fases de desarrollo del bien cultu-
ral, o este sirva como laboratorio permanen-
te de investigacion o experimentacion con
vistas al uso del patrimonio como capital
cultural, social y econémico de las comu-
nidades y de los territorios. Se considerara
el protagonismo ineludible de la comunidad
usuaria, como colectividad portadora de
saberes, pero también como agente en la
toma de decisiones, asi como el equilibrio y
sostenibilidad con el territorio.

Variable 3

Significacion procesual (actividades
productivas, saberes tradicionales, rituales)
Valora la relacion del bien con su entorno
territorial y social, en funcién de la preocu-
pacion y vinculacion de las comunidades
locales con el entorno local. Se tiene en
cuenta los intereses de origen comunitario
como creadores de movimientos de accion
civica que faciliten la conservacion de los
bienes culturales, materiales e inmateriales,
teniendo como base la coherencia y apre-
ciacion social.

6. SIMBOLICO / IDENTITARIO

Estéa relacionado con los vinculos y percep-
ciones emocionales de las comunidades



locales hacia sus elementos y sitios cultura-
les. Considera los lazos sentimentales, es-
pirituales o religiosos con la obra, pero tam-
bién los valores simbdlicos, patriéticos o de
otras tipologias originadas en percepcio-
nes emocionales o de identidad (LOSADA,
1999). Hace referencia al reconocimiento
del elemento por las comunidades locales,
Su asociacion con costumbres y tradiciones
populares, y el sentimiento de identidad y
pertenencia al grupo o comunidad.

Variable 1

Identificacién y conocimiento

por las comunidades locales

Esta variable evalia cémo el elemento es
identificado y reconocido por los distintos
sectores de la comunidad local, mediante
el uso de la fuente oral, muy vinculada con
la preservacion de la memoria histérica. La
comunidad local e indigena y los poblado-
res tradicionales son quienes otorgan a la
obra su carécter patrimonial y consolidan la
idea de que se trata de un elemento signifi-
cativo en la sociedad (GUTIERREZ, 2014).

Variable 2

Asociacion del elemento con costumbres y
tradiciones populares o comunitarias

Valora la relacion de la obra con tradiciones
populares y manifestaciones inmateriales
que fijan la memoria local (MECD, 2015a).
Contempla el mantenimiento de las activi-
dades sociales y productivas tradicionales
vinculadas con el bien cultural. En conse-
cuencia, es relevante la conservacion de las
costumbres por parte de sus pobladores,
quienes sustentan las actividades tradicio-
nales asociadas al elemento. Considera los
usos contemporaneos propios de los gru-
pos culturales, el impacto de la obra en la
vida cotidiana, asi como los procesos cons-
titutivos de la identidad de una comunidad.

Variable 3

Sentimiento de identidad

y de pertenencia al grupo o comunidad

El elemento patrimonial infunde sentimien-
to de identidad y pertenencia al grupo o
comunidad local o indigena en el que se
localiza. Es el vinculo afectivo y emocional
atribuido por la poblacién a la obra, que
genera y visibiliza una identidad local (CA-
RABALLO, 2008). La comunidad reconoce
el bien como parte integrante de su Patri-
monio Cultural y tiene un valor significativo,
trascendiendo incluso a su autenticidad. Se
relaciona con las percepciones emociona-
les e identitarias y el simbolismo que tiene
el elemento para toda la poblacion local, lo
que conlleva el aprecio a la diversidad cul-
tural y la comprension del otro.

7. ARTISTICO

El valor artistico se relaciona con el valor
estético y cultural del bien, aludiendo a sus
cualidades pléasticas, expresadas en su
composicion, y a su relacion con el entorno,
bien sea natural o urbano, en el que es fun-
damental la expresion del artista/s, las ha-
bilidades y materiales utilizados, asi como
por una excelente ejecucion. Ademas de
apreciaciones tradicionales de la estética
relativas a la belleza formal, el equilibrio y
las proporciones, se considera su capaci-
dad de expresion, la manifestacion de los
sentimientos, ideas o emociones, y la plas-
macion de la vision del mundo del autor/es
mediante recursos perceptibles a través de
los sentidos. Se reconoce por tanto no solo
la belleza formal de los contenidos, sino
también la capacidad de expresion vincula-
da a la creatividad del autor/es.

Variable 1
Accibn creadora: autorias artisticas
y autorias colectivas
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Se prefiere considerar el caracter de univer-
salidad frente al protagonismo de artistas
especificos o procesos técnicos o estilis-
ticos de reconocidos edificios u obras de
arte. Se debe atender de forma expresa la
condicion mas anénima y cotidiana del pa-
trimonio construido, tanto urbano como ru-
ral y territorial. Cualquier valor dado a esta
variable deberia considerar las implicacio-
nes ideoldgicas sobre el colonialismo, el im-
perialismo y los totalitarismos.

Variable 2

Valores estéticos

Considera el valor estético o artistico relativo
del bien, sustentado en evaluaciones cienti-
ficas e historico criticas, las consecuencias
de las investigaciones que han identificado
los rasgos sobresalientes que conciernen al
bien en relacién con su propio tiempo, con
otros periodos y con el presente. En este
valor se da importancia al disefio, estética
y valores materiales del bien cultural, pero
atendiendo a la relevancia de su concep-
cién en términos técnicos, estructurales y
funcionales.

Variable 3

Capacidad de expresion

El valor artistico se debe ponderar en rela-
cién ala época cuando fue creado, es decir,
asociados a las formas y modos de cons-
truir y/o crear, representativas de los para-
digmas de las sociedades cuando fue cons-
truido. Ello puede ser el pasado lejano, la
era industrial, o las comunidades actuales,
o construido por alguien de una sociedad in-
digena que haya sobrevivido. La capacidad
de expresion no solo hace referencia al valor
artfstico/expresivo por sus cualidades esté-
ticas o de belleza formal, sino que también
hace alusion a su capacidad de expresion y
de trascendencia del mundo material al con-
ceptual — 4,qué historias puede transmitirnos
el elemento cultural?

8. TECNICO

Considera el valor tecnoldgico del bien
como respuesta al desarrollo y evolucion
del arte de la construccion y de las técnicas
especificas utilizadas. Contempla el disefio,
las formas y estructura de la obra asi como
las innovaciones e intervenciones efectua-
das. Los aspectos evaluados son la técnica
empleada en la construccion de la obra, su
relevancia en términos formales y estructu-
rales, y las innovaciones efectuadas desti-
nadas a recuperar 0 mejorar su morfologia
y rendimiento.

Variable 1

Técnica empleada en la construccion

del elemento

Evalta la técnica empleada en la edifica-
cion o elaboracion del bien cultural. Refleja
la tecnologia de una época y sociedad que
ha permitido la construccion de la obra. Se
asigna un mayor valor si la técnica utilizada
es compleja, novedosa o excepcional en el
marco del periodo histérico y social en el
que fue construido el elemento.

Variable 2

Belleza formal y estructural

Hace referencia a la belleza formal que po-
see el elemento, en términos de equilibrio
y proporciones (MECD, 2015d). Valora el
disefio y valor de la imagen y contempla la
relevancia de su factura segun sus aspec-
tos estructurales y morfoldgicos.

Variable 3

Innovaciones y mejoras tecnolédgicas
Considera las innovaciones y mejoras que
se han podido incluir en la obra, asi como
la incorporacion de soluciones tecnoldgicas
destinadas a la recuperacion o mejora de
su rendimiento o imagen. Las intervencio-
nes realizadas deberan respetar el disefio
original o el equilibrio armdnico entre el as-



pecto y la estructura. Las mejoras efectua-
das suponen el aporte de cierto grado de
innovacion en las técnicas y procedimien-
tos utilizados.

9. TERRITORIAL

Hace referencia a los ambitos que corres-
ponden al territorio y al manejo de los recur-
sos patrimoniales y naturales, al patrimonio
y a la identidad territorial y cultural, asi como
a la comunidad y a sus historias familiares
(memoria colectiva').

Variable 1

Presencia de cultura territorial

vinculada a las comunidades

Este criterio relaciona la interaccion del bien
cultural con el territorio. Esta relacién entre
los usos tradicionales del territorio y las es-
tructuras diseminadas sobre el mismo, o
el Patrimonio Inmaterial es indisociable del
paisaje tradicional, tal y como hoy lo perci-
bimos, vinculado a la cultura territorial co-
munitaria.

Variable 2

Integracion en el territorio

Hace alusion a la organizacion sistémica y
la distribucion geogréfica del bien cultural
como parte de un conjunto del que forma
parte y sin el cual carece parcial o totalmente
de sentido. La salvaguarda del valor sistémi-
co debera implicar asi la proteccion de todos
los elementos de dicho sistema a través del
anédlisis, comprension y articulacion de los
vinculos que lo componen. Sera importante
atender los casos asociados a las comuni-
dades indigenas y su relacion con el territo-
rio que habitan, asi como los usos otorgados
por las comunidades tradicionales.

Variable 3

Participacion de las comunidades

en el conocimiento y mediacion

del Patrimonio Cultural local

Establece la vinculacién de la comunidad
con el Patrimonio Cultural de su territorio a
través de los distintos cauces de participa-
cién en su gestion y conservacion, desde
la vision territorial en la construccion de la
memoria colectiva.

10. PAISAJISTICO

Este criterio relaciona la interaccion entre el
elemento patrimonial y la componente paisa-
jistica del territorio donde se localiza. Valora la
combinacion de la presencia fisica de la obra
con los elementos visibles que la rodean y
que caracterizan el territorio (MECD, 2015a).
Considera el interés natural o medioambien-
tal del enclave en el que se encuentra el bien
patrimonial, las caracteristicas asociadas a
la sostenibilidad del lugar y la relacion del
bien con su entorno visual y accesible.

Variable 1

Entorno paisajistico de interés natural

y medioambiental o con proteccién oficial
Hace referencia a la localizacion del bien pa-
trimonial en un espacio de interés natural y
medioambiental. Los valores bidticos, como
la presencia de agua o las masas forestales,
contribuyen al valor paisajistico del elemen-
to. También se contempla la localizacion del
elemento en un entorno que posea un reco-
nocimiento y una proteccion oficial, ya que
su declaracion limita la realizacion de acti-
vidades perjudiciales para su conservacion
y la de su entorno. Se consideran figuras de
proteccion paisajisticas y medioambienta-
les a nivel internacional, nacional, regional o
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local, la més relevantes para este proyecto
son las Reservas de la Biosfera declaradas
por la UNESCO, o las categorias de gestion
de éareas protegidas de la Unién Internacio-
nal para la Conservacion de la Naturaleza
(UICN), como reservas naturales, areas na-
turales silvestres, parques nacionales y mo-
numentos naturales.

Variable 2

Grado de sostenibilidad medioambiental
vinculada con el elemento

Considera la presencia de actividades aso-
ciadas al elemento que puedan perjudicar a
la sostenibilidad del territorio. Se valoran de
manera negativa las acciones dafiinas vin-
culadas a la obra como la sobreexplotacion
agraria, la excesiva generacion y acumu-
lacion de residuos, la presion turistica y la
masificaciéon no controlada generada por la
atraccion del bien, la contaminacion acus-
tica, luminica, atmosférica o de cualquier
otra tipologia.

Variable 3

Visibilidad y accesibilidad

del elemento patrimonial

Se trata de la relacion de la obra con su
entorno visual y los elementos visibles em-
plazados en el territorio. Valora la visibilidad
del bien y su acceso sencillo, ya que ambos
aspectos facilitan la identificacion, analisis y
valoracion del elemento patrimonial por los
agentes territoriales. No obstante, en aque-
llos bienes afectados por un turismo masivo
y una excesiva atraccion de visitantes, el ac-
ceso se valorard de manera positiva siem-
pre que no se supere la capacidad de car-
ga o de acogida. Asimismo, en territorios y
elementos pertenecientes o reclamados por
las comunidades indigenas como propios,
deberan existir herramientas de planifica-
cién y controles en el acceso de los visitan-
tes, dada la fragilidad de estos espacios. Un
ejemplo de este tipo de situacion critica es

la sufrida por la poblacion en la campifia de
Moche, Perl, debido a una nueva carretera
de acceso a Las Huacas, al limitar la liber-
tad de los habitantes a circular libremente
y pastar su ganado (PONTIFICIA UNIVERSI-
DAD CATOLICA DEL PERU, 2017).

11. EDUCATIVO / CIENTIFICO

Esta relacionado con las cualidades cientifi-
cas que posee el bien patrimonial asociadas
a la creacion de conocimiento en cualquier
area tematica y su potencial educativo y de
divulgacion. Se valora de forma positiva su
registro en inventarios o catélogos patrimo-
niales, la influencia de la obra en el desarro-
llo de disciplinas y practicas profesionales,
su presencia en referencias o estudios cien-
tificos, y la divulgacion de sus valores en el
ambito educativo.

El valor educativo entiende el bien cultural
como un intermediario para transmitir y ge-
nerar empatia con mensajes relacionados
con las preocupaciones y aspiraciones mas
altas de nuestros intereses vitales: la paz, la
educacion, la sostenibilidad, el desarrollo o
la solidaridad.

Variable 1

Incorporacion en inventarios

o catalogos patrimoniales

Se refiere a la presencia de figuras de de-
claracion, catalogacion o proteccion proce-
dentes de organismos oficiales. El objetivo
de incluir los elementos patrimoniales en
inventarios y catalogos patrimoniales es fo-
mentar su viabilidad y puesta en valor. Los
inventarios contribuyen a la sensibilizacion
de la poblacién respecto a su patrimonio y
promueven su identidad y autoestima. Es
necesario involucrar a la comunidad local
e indigena en la identificacion y valoracion
de sus elementos patrimoniales y en la ela-



boracion de catalogos. La confecciéon de
un inventario requiere de la participacion
de las comunidades, grupos o individuos
locales cuyo patrimonio deba ser identifica-
do y definido (UNESCO, s.a.1; MACHUCA,
2010; GARCIA, (Dir.) 2008).

Variable 2

Presencia y repercusion en referencias

y obras documentales, artisticas o literarias
Valora la existencia de obras, publicacio-
nes o documentos que hagan mencion ex-
presa al elemento patrimonial considerado.
Comprende la existencia de cualquier tipo
de referencia, ya sea a través de consulta
bibliografica (monografias, estudios con-
trastados, articulos cientificos, tesis docto-
rales...), planimétrica (cartografia, alzados
topograficos), fotografica (recopilaciones
de fotografia antigua...), artistica, literaria,
etc. Se valorara su contribucion al desarrollo
de cualquier disciplina o materia, asi como
la creacion y consolidacion de corrientes en
bienes posteriores (MECD, 2015d). En algu-
nos paises socios de EULAC como Chile, la
mencionada documentacion puede ser es-
casa. Una revision del Diagnostico del Pa-
trimonio Cultural de la Regién de Los Rios,
elaborado por la Universidad Austral de
Chile (2010), constata la presencia de po-
cos investigadores indigenas o locales que
difundan o publiquen informacion relativa a
las comunidades indigenas del pals.

Variable 3

Integracién y transmision

en el &mbito educativo y formativo

Hace referencia a la integracion apropiada
de los estudios patrimoniales en el ambito
educativo, ya sea en la ensefianza reglada
como en la no reglada. Valora el desarrollo
de proyectos pedagodgicos relacionados
con la divulgacion de los valores asociados
al bien patrimonial. También contempla la
presencia de museos de cualquier tipologia

u otras asociaciones culturales organizadas,
dedicadas a la transmision de los conoci-
mientos y tradiciones vinculadas a la obra.

VALORES POTENCIALES Y DE VIABILIDAD

Determinan el valor potencial del bien patri-
monial y hacen referencia a sus perspecti-
vas futuras (MECD, 2015c). Valoran las po-
sibilidades del elemento vinculadas con su
restitucion y puesta en valor. Considera la
implicacion y concienciacion de los agentes
sociales, la participacion de las comunida-
des locales, la rentabilidad socioeconémica
y la vulnerabilidad del elemento.

12. CONCIENCIACION
DE AGENTES SOCIALES

Este criterio se refiere a la implicacion, com-
promiso y sensibilizaciéon que poseen los
agentes sociales en la proteccion, conser-
vacion y puesta en valor de los elementos
del Patrimonio Cultural. Esta participacion
puede desarrollarse de distintas maneras:
mediante inversiones y actuaciones desti-
nadas a la conservacion y viabilidad de la
obra, su insercion en rutas y programas tu-
ristico-culturales, o la existencia de materia-
les y mecanismos graficos, documentales y
audiovisuales de difusion y sefializacion.

Variable 1

Inversiones y actuaciones de las
administraciones u otros colectivos
Considera la implicacién y las inversiones
de las administraciones, entidades publi-
co-privadas, asociaciones o la comunidad
local e indigena, destinadas a la puesta en
marcha de actuaciones dirigidas a la con-
servacion del elemento y a su viabilidad. Es
necesario que la obra sea valorada por las
comunidades locales y la administracion.
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Ignorar el bien podria conllevar su progre-
sivo abandono y deterioro. Las inversiones
y actuaciones realizadas deben involucrar
a la propia comunidad y preservar los valo-
res que ese patrimonio representa. Valora la
presencia de colectivos culturales organiza-
dos y conocedores en favor del bien cultural
y de su proteccion y puesta en valor. Como
ejemplo de accioén positiva, en el afio 2008
se creo la Mesa Regional de Patrimonio en
Chile, una instancia encargada de identifi-
car iniciativas de inversion susceptibles de
ser financiadas por el Programa Puesta en
Valor del Patrimonio (UNIVERSIDAD AUS-
TRAL DE CHILE, 2010).

Variable 2

Inclusion en rutas o programas

culturales y turisticos sostenibles

Hace referencia a la insercion de la obra pa-
trimonial en programas o rutas de tipologia
cultural o turistica. Esto puede ser realizado
a través de diferentes maneras: a) acondi-
cionamiento de la obra y de su entorno para
la recepcion controlada y sostenible de vi-
sitantes; b) presencia de rutas y senderos
homologados que faciliten el acceso y difu-
sion de informacion del bien; y ¢) existencia
de rutas interpretativas que tengan como
uno de sus principales atractivos la visita al
elemento patrimonial. En aquellos espacios
donde el turismo creciente suponga una
amenaza significativa, se valorara de mane-
ra negativa la ausencia de herramientas de
planificacion destinadas al control de los flu-
jos de visitantes. Numerosos monumentos y
entornos turisticos estan sometidos a una
destacada presion derivada del desarrollo
del turismo de masas. Por ejemplo, uno de
los motivos mas relevantes que han impul-
sado la recuperacion de centros histéricos
de ciudades latinoamericanas y caribenas
ha sido el fomento del turismo y sus activi-
dades culturales asociadas. Sin embargo,
en algunos casos, estas actividades han

dado lugar a la especulacion inmobiliaria, la
expulsion de las comunidades locales o la
pérdida del Patrimonio Inmaterial (LUQUE y
SMITH, 2007). El turismo no planeado pue-
de suponer la explotacion econdmica de la
obray la pérdida de sus valores y significa-
dos tradicionales.

Variable 3

Estrategias de difusion y comunicacion
Considera la existencia de soportes divul-
gativos y didacticos como paneles infor-
mativos, sefiales, guias, folletos, dipticos o
tripticos, asi como otros materiales docu-
mentales, graficos y audiovisuales. Estos
instrumentos contribuyen a la difusién de
informacion sobre la obra cultural y a la ex-
plicacion de su significado, valores y usos.
Se valora la presencia de una red eficiente
de informacién y divulgacion a la ciudada-
nia (AREA, 2010). Contempla de manera
positiva la elaboracion de estrategias para
la comunicacion del elemento a través de
mecanismos que mejoren la colaboracion
entre las instituciones publicas y privadas,
asi como la presencia de redes regionales
para mejorar el intercambio de informacion
(UNESCO, 2014).

13. PARTICIPACION E INTEGRACION
DE LAS COMUNIDADES LOCALES

Se considera la participacion activa de las
comunidades locales en las politicas de
actuacion en la preservacion del Patrimo-
nio Cultural. Para ello se tendra en cuenta
la existencia de programas basados en el
acuerdo social, el trabajo en colaboracion
y la participacion plena de las partes inte-
resadas. Se trata de valorar la vinculacion
entre los actores sociales y aquellos que
estudian, valoran y actuan sobre el bien,
desde el compromiso social conducente
a su preservacion y conservacion. Existen



distintos niveles de participacion, incluyen-
do la existencia de programas educativos
y formativos integrados en las estructuras
socio-educativas y culturales del territorio.
Sin embargo, la participacién en los propios
procesos de la toma de decisiones, la ges-
tibn del bien o en las tareas y procesos vin-
culados a él (documentacion, investigacion
o interpretacion) son especialmente impor-
tantes. La participacion requiere tres acto-
res basicos: profesionales del patrimonio, la
comunidad local e investigadores.

Variable 1

Participacion en la gestion del bien cultural
Hace referencia a la valoracion de la parti-
cipacion de la comunidad en los procesos
de gestion cultural, econémica y social del
bien cultural, definiendo usos, donaciones,
depdsitos, exhibicion y aportes al desarrollo
de la comunidad y a la sostenibilidad de los
recursos naturales y patrimoniales.

Variable 2

Participacion en los procesos

de documentacion, investigacion

e interpretacion

Contempla la participacion de la comuni-
dad en los procesos de investigacion, do-
cumentacion y conocimiento local, a través
de la interpretacion de los recursos patri-
moniales, la participacion en los contenidos
educativos, de difusion y actividades, o en
labores de mediacion en el conocimiento
local desde la funcién social del patrimonio.
En este sentido, es relevante el trabajo de
investigacion transversal desarrollado en
el Programa Puesta en Valor del Patrimonio
(Chile), que realiza un diagnéstico de los
bienes culturales en la Region de Los Rios,
identificados en talleres de participacion
ciudadana y consulta a especialistas, entre
otras fuentes (UNIVERSIDAD AUSTRAL DE
CHILE, 2010).

Variable 3

Participacién como actor social del relato
Considera la participacion de los/as miem-
bros de la comunidad como actores en la
construccion del relato, utilizando mecanis-
mos de intercambio de informacion y puesta
en valor de las historias familiares. Incluye
la interpretacion y mediacion en la toma de
decisiones en la gestion de la historia oral
(guion, muestra, contenidos), y en el tipo de
relato como reflejo de la identidad territorial
y cultural, teniendo presente la informacién
proveniente de la comunidad.

14. RENTABILIDAD SOCIOECONOMICA

Hace referencia a las posibilidades de rea-
lizar actuaciones vinculadas con la recupe-
racion y puesta en valor del bien cultural,
asi como su aporte de la obra al desarrollo
de las comunidades locales. Las variables
estan asociadas a la posibilidad de actua-
cion integral del elemento, su contribucion al
crecimiento sostenible de las comunidades,
y Su situacion juridica y propiedad vy la del
territorio en el que se ubica, desde una pers-
pectiva asociada al desarrollo sostenible.

Variable 1

Posibilidad de actuacion integral.

Aporte del bien patrimonial

al desarrollo de la comunidad

Valora la facilidad para la puesta en valor
0 la restitucion del elemento patrimonial.
Se vincula con la presencia de proyectos
de revalorizacién o instituciones de gestion
activas e implicadas. Por ejemplo, la Re-
gion de Los Rios de Chile cuenta con una
relevante difusion y apoyo al patrimonio
tangible. Destacan diversas iniciativas en el
ambito turfstico, principal motor de la pues-
ta en valor del patrimonio del territorio, vin-
culadas con la atracciéon de visitantes y la
promocion patrimonial, asi como otros me-
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canismos de valorizacion relacionados con
planes de obras publicas y de mejora de la
conectividad (UNIVERSIDAD AUSTRAL DE
CHILE, 2010). Este criterio contempla de
manera negativa la gestion y actuacion so-
bre el bien sin la participacion directa de las
comunidades locales, tradicionales y pue-
blos indigenas que conviven con el mismo.
Uno de los objetivos contemplados en el
Plan de Accion para el Patrimonio Mundial
en América Latina y El Caribe (2014-2024)
(UNESCO, 2014) es fortalecer la participa-
ciéon de las comunidades (locales, tradicio-
nes y pueblos indigenas) en la identifica-
cién y gestion del Patrimonio Mundial.

Variable 2

El bien como soporte de actividades
socioecondmicas que contribuyen

al desarrollo end6geno sostenible
Contempla el valor de produccion y las
fuentes de ingreso generadas por el bien
que contribuyen al desarrollo sostenible y la
mejora de vida de las comunidades locales
e indigenas. Hace referencia al elemento
como soporte de actividades socioeconoé-
micas destinadas al crecimiento endoge-
no de la localidad en la que se sitda, tales
como el comercio, el turismo, la atraccion
de visitantes, la agricultura, el empleo... Se
valora de forma positiva la generacién de
ingresos econdémicos derivados de la obra
patrimonial, siempre que supongan el de-
sarrollo local y sostenible para sus comuni-
dadesy el territorio en las que se emplazan.
Por ejemplo, en América Latina y también
en el ambito europeo, la declaracion de di-
Versos espacios urbanos como Patrimonio
Cultural mundial ha generado relevantes flu-
jos econdmicos y reactivacion productiva,
pero ha conllevado un empeoramiento de
los problemas sociales, la pérdida de iden-
tidad colectiva y nuevas brechas de exclu-
sion social, pobreza y desigualdad (GUE-
RRERO, 2012). En numerosas situaciones,

los beneficios generados por el patrimonio
no han mejorado las condiciones de vida
de la comunidad. El Plan de Accién para el
Patrimonio Mundial en América Latina y El
Caribe (2014-2024) (UNESCO, 2014) tiene
como objetivo general el uso del patrimonio
como factor para el desarrollo sostenible,
que contribuye a: a) mejora de la calidad
de vida de los pueblos y comunidades, b)
reduccion de la pobreza; ¢) igualdad de gé-
nero; d) promocion de la diversidad cultural
y natural. El plan incluye entre sus acciones
el desarrollo de oportunidades sostenibles
dirigidas al beneficio de las comunidades
locales, tradicionales y pueblos indigenas.

Variable 3

Situacion juridica y propiedad

del territorio y los elementos

patrimoniales

Hace referencia al marco juridico vinculado
con la proteccioén, conservacion y difusion
de la obra patrimonial. Valora la presencia
de mecanismos e instrumentos legales diri-
gidos a la proteccion de los bienes patrimo-
niales contra su uso indebido. Si se aplica
un marco juridico adecuado, se reduce la
posibilidad de explotar los bienes con fines
comerciales por personas ajenas a las co-
munidades. El andlisis del tipo de propie-
dad de un bien y su relacién con el ambito
publico o privado es un indicador funda-
mental, principalmente por su vinculacion
a distintas naturalezas juridicas (UNIVER-
SIDAD AUSTRAL DE CHILE, 2010). En el
ambito latinoamericano se ha cuestionado
en los ultimos afios la legitimidad de las ad-
ministraciones y otras entidades para mani-
pular y disponer de bienes reclamados por
las comunidades indigenas como propios.
En consecuencia, se producen reclamos de
estas comunidades y organizaciones dirigi-
dos a obtener la titularidad del territorio que
ocupan y a recuperar sus lugares sagra-
dos y elementos patrimoniales (WILLIAMS,



2013). Las comunidades indigenas latinoa-
mericanas realizan esfuerzos dedicados a
obtener reconocimiento juridico y la pro-
piedad de las tierras que habitan, asi como
la recuperacion de los bienes reclamados.
Por ejemplo, el conocimiento y los recursos
naturales de la comunidad mapuche han
generado el interés de farmacéuticas trans-
nacionales, o que ha conllevado un robo de
informacion o biopirateria, permitido por un
vacio legal sobre el patrimonio de los pue-
blos originarios de Chile (UNIVERSIDAD
AUSTRAL DE CHILE, 2010). En definitiva,
es necesaria la presencia de instrumentos
juridicos destinados a la proteccion de los
derechos de propiedad de las comunida-
des locales e indigenas (proteccion de
propiedad intelectual, registro de patentes,
derechos de autor...) (UNESCO, s.a.1y
UNESCO, s.a.2).

15. VULNERABILIDAD

Hace referencia a la existencia de amena-
zas naturales y antropicas y a los potencia-
les impactos que conllevarian para la obra
cultural y sus valores si se produjeran. Con-
sidera la capacidad del bien para soportar
los potenciales dafios y deterioros. También
contempla la fragilidad del propio elemen-
to vinculada con una posible situacion de
abandono.

Variable 1

Ausencia de amenazas naturales

Diversas regiones mundiales estan someti-
das a una diversa vulnerabilidad geografica
y climatoldgica. Desastres naturales como
huracanes, terremotos, incendios o lluvias
torrenciales suponen significativos impac-
tos en los bienes patrimoniales, tal y como
recoge el Plan de Accion para el Patrimo-
nio Mundial en América Latina y El Caribe
(2014-2024) elaborado por la UNESCO. A

mayor riesgo natural, menor sera la poten-
cialidad futura de la obra. Se valora de for-
ma positiva la existencia de herramientas o
instrumentos dedicados al andlisis, preven-
cién y mitigacion de los posibles impactos
en el Patrimonio Cultural (UNESCO, 2018).
Debemos recordar los impactos causados
por el fendmeno de El Nifio en 2017 en
Perud, como se analiza en el trabajo de nues-
tro socio de aquel pais, donde de explica la
relevancia de las relaciones entre museos
y sus comunidades con el fin de reducir la
vulnerabilidad de sus territorios. Dos aspec-
tos se remarcan en este informe respecto a
la prevencion de riesgos en las regiones de
Lambayeque y La Libertad: aprovechar el
conocimiento local adquirido de la investi-
gacion arqueolégica e incentivar la partici-
paciéon de la comunidad.

Variable 2

Ausencia de amenazas antropicas

Los elementos patrimoniales estan expues-
tos en ocasiones a riesgos antropicos que
pueden suponer impactos destacados en
su conservacion y mantenimiento. Estos in-
cluyen amenazas derivadas de la construc-
cion de equipamientos e infraestructuras
para satisfacer las demandas turisticas, de
la creciente atraccion de visitantes sin una
adecuada planificacion, los cambios en los
usos del suelo y los riesgos derivados de
conflictos armados. Algunos de los ejem-
plos mas significativos se relacionan con
la presencia del turismo no planeado que
contribuye a la pérdida de identidad colec-
tiva (GUERRERQO, 2012), la falta de interés
por parte de algunos sectores de la comu-
nidad y la comercializacion indebida de los
productos tradicionales por personas aje-
nas a la comunidad. La viabilidad futura del
elemento patrimonial sera menor si existen
significativas amenazas antrépicas hacia el
bien patrimonial y sus valores. El desarrollo
de mecanismos y herramientas adecuadas
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para hacer frente a estas amenazas supone
una valoracion positiva.

Variable 3

Ausencia de vulnerabilidad intrinseca

o situacion de abandono

Considera el grado de degradacion que
tiene la propia obra cultural o a la que pu-
diera estar sujeta. Evalua la posibilidad de
deterioro del elemento por sus cualidades
intrinsecas, por ejemplo derivadas de la au-
sencia de elementos constructivos relevan-
tes, la existencia de materiales de escasa
resistencia... Incluso la situacion de aban-
dono puede conllevar la ruina del elemento
por falta de mantenimiento (MECD, 2015a).
Si la vulnerabilidad intrinseca de la obra es
elevada, su potencialidad y viabilidad futura
sera menor.
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CUESTIONARIO DEL METODO
DE EVALUACION

DEL PATRIMONIO CULTURAL
MATERIAL DESTINADO

A LA POBLACION LOCAL

Tras el establecimiento de los criterios y
variables clave que son evaluados, se ha
elaborado un conjunto de cuestiones mas
simples para obtener datos de las comuni-
dades locales. Estas preguntas se pueden
aplicar a cualquier elemento patrimonial
que deseemos evaluar, y que se muestran
a continuacion.



Evaluacion del Patrimonio Cultural,
Sistema de Informacion Geografica y Territorio Museo.
Instrumentos para la Gestion Sostenible

Si conoce el elemento patrimonial, conteste las siguientes preguntas con “Si”, “No” o “No lo sabe”

segun su opinion:

1. . El elemento tiene mayor importancia o interés que los demés bienes patrimoniales del entorno?
2. ¢ El elemento mantiene su forma e imagen originaria, aunque se hayan realizado intervenciones?
3. El elemento esté& bien conservado en la actualidad?

4. iEl elemento estéa relacionado con algun personaje, acontecimiento
0 institucion histérica importante?

5. ;La comunidad realiza alguna actividad social en el elemento o relacionada con él?
6. ¢ El elemento tiene un valor sentimental o de identidad para los habitantes?

7. i El elemento destaca por su valor estético o artistico?

8. ;La técnica empleada en la construccion o elaboracion del elemento fue compleja?
9. .El elemento estéa integrado en su paisaje o territorio tradicional?

10. ¢ El elemento preserva la sostenibilidad del entorno donde se sitla, es decir,
no supone dafios para el medio ambiente (por ejemplo contaminacion luminica,
atmosférica, masificacion turistica generada por su atraccion...)?

11. ¢ El elemento contribuye al conocimiento cientifico o esta presente en publicaciones
de cualquier tipologia (articulos, tesis, fotografias, cartografia...)?

12. iLas administraciones, instituciones o cualquier otro colectivo del territorio estan sensibilizados
con el elemento o realizan inversiones dirigidas a su conservacion y difusion?

13. ¢La comunidad local participa activamente en la gestion del elemento
(tareas como usos, difusiéon, documentacion...)?

14. ;El elemento favorece el crecimiento y desarrollo socioecondmico sostenible del territorio
(con actividades como el comercio, turismo, empleo...)?

15. El elemento estéa ausente de amenazas antrépicas o naturales importantes,
o al menos cuenta con mecanismos que las prevengan o reduzcan?
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B. Patrimonio Cultural Inmaterial

Mantenimiento de la especificidad de las expresiones culturales
y de los conocimientos asociados

1. Representatividad o : . .
P i Asociacion a formas de vida de las comunidades/indigenas

Usos tradicionales o comunitarios

Valores Continuidad y transmision de la expresién inmaterial en la comunidad sin interrupcion
Intrinsecos 2 ntinuidad . . L ) ) .
: io t6ri Organizacién tradicional propia. Preservacioén por la comunidad
istérica
Autonomia. Patrimonio inherente a la comunidad y preservacion de los vinculos de identidad
Transmision intergeneracional y conservacion de los saberes y habilidades tradicionales
3. Integridad Integridad temporal y ritmo interno; importancia de la temporalidad
Conservacion 6ptima
Vinculacion a personajes, civilizaciones o instituciones de caracter histérico
4. Historico Rememoracion de vivencias y costumbres de la historia y cultura de la comunidad
Testimonio de un momento o lugar histérico de una cultura
Expresion de un patrimonio vivo
5. Social Vinculacion a formas tradicionales de vida
Significacién procesual (actividades productivas, saberes tradicionales, rituales)
Identificaciéon y conocimiento por las comunidades locales
6. Simbélico / T P : — "
Identitario Asociacion de la expresion inmaterial con costumbres y tradiciones populares 0 comunitarias
b v_alore_sl Sentimientos de identidad y de pertenencia al grupo o comunidad
atrimor
Accion creadora: autorias artisticas y autorias colectivas
7. Artistico Valores estéticos
Capacidad de expresion
Entorno paisajistico de interés y relacion con el territorio
8. Paisajistico . T . :
o Grado de sostenibilidad territorial vinculado con el elemento inmaterial
y marco territorial
Marcos espaciales propios
Incorporacion en inventarios o catalogos patrimoniales
9. giil;‘t:;itcl:‘go / Presencia y repercusion en referencias y obras documentales, artisticas o literarias
Integracion y transmision en el ambito educativo y formativo
Inversiones y actuaciones de las administraciones
10. Concienciacion |1 sisn en programas culturales y turisticos sostenibles
agentes sociales
Estrategias de difusion y comunicacion
Participacion en la gestion del Patrimonio Cultural Inmaterial
11. Participacion e p_iicinacion en los procesos de documentacion, investigacion e interpretacion
integracion de las del Patri io Cultural | terial
comunidades locales 9€! Patrimonio Cultural Inmateria
Valores Participacion como actor social en la historia oral de la comunidad
Potenciales

Posibilidad de revitalizacion de la expresion inmaterial y su contribucion al desarrollo
v de de la comunidad
Viabilidad 12. Rentabilidad

socioeconémica

La manifestacion como soporte de actividades socioeconémicas que contribuyen
al desarrollo endégeno sostenible

Situacion juridica y propiedad del territorio y las manifestaciones inmateriales

Ausencia de amenazas vinculadas con el turismo no planeado y masivo

Ausencia de amenazas vinculadas a la comercializacion indebida del conocimiento
13. Vulnerabilidad o de los productos tradicionales

Ausencia de amenazas vinculadas con la transmisién, y con el desconocimiento
o la falta de interés por parte de algunos sectores de la comunidad

Fuente: Elaboracion propia.
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DEFINICION Y EXPLICACION
PARA EL USO DE ESTAS CATEGORIAS,
CRITERIOS Y VARIABLES

A continuacion proporcionamos definicio-
nes detalladas de los términos utilizados en
la tabla anterior. Hemos utilizado el mismo
sistema de numeracion que en el cuadro.

VALORES INTRINSECOS

Determinan el valor inherente al propio bien
cultural inmaterial, con independencia de
su contexto. Considera los atributos o ca-
racteristicas de la obra patrimonial y su
importancia en relacion con otras manifes-
taciones de su misma tipologia o género,
por lo que se proporciona un analisis com-
parativo del bien cultural (MECD, 2015e y
MECD, 2015d).

1. REPRESENTATIVIDAD

Considera el valor testimonial y la singula-
ridad del Patrimonio Inmaterial especifico,
especialmente su uso por las comunidades
como un patrimonio vivo. Este criterio deter-
mina el valor intrinseco del bien inmaterial y
Su importancia en relacién con otros de la
misma tipologia o género. Se trata de eva-
luar el bien como vestigio testimonial de su
entorno mas o menos proximo, bien por su
singularidad o por ser el modelo mas repre-
sentativo en su género, bien por responder
a las caracteristicas que definen un tipo de
bien inmaterial. Estos rasgos patrimoniales
que forman parte de la vida de las comuni-
dades, especialmente indigenas, tienen un
valor de uso como patrimonio vivo vinculado
al uso tradicional. Estos demuestran la per-
manencia evolutiva vinculada al desarrollo
local de las comunidades. Uno de los valo-

res mas representativos es el protagonismo
ineludible de la comunidad, mantenedora y
legitima usuaria de estas manifestaciones
culturales. Segun Blake (2008) “solo a tra-
vés de la representacion por parte de los
practicantes culturales, el patrimonio inma-
terial tiene una existencia actual y gracias a
su transmision activa puede tener una futu-
ra existencia”.

Variable 1

Mantenimiento de la especificidad

de las expresiones culturales

y de los conocimientos asociados

Valora el grado testimonial y la singularidad
del bien en relacién con otros elementos in-
materiales de su entorno mas proximo. En
esta valoracion se tendran en cuenta as-
pectos como: funcién, tradiciones, técnicas
y sistemas de gestion, localizacion y entor-
no, lengua, espiritu y sensibilidad, asi como
otras formas de vinculacién con el Patrimo-
nio Inmaterial asociadas a conceptos como
la originalidad y el valor Unico. También se
considera la evolucion de las tipologias en
su adaptacion al presente como via de man-
tenimiento de los conocimientos asociados a
las expresiones culturales tradicionales. Se
valoraré la especificidad de las expresiones
culturales y de los conocimientos asociados
con el fin de combatir la estandarizacion de-
rivada de los procesos de comunicacion de
masas. Se pretende frenar el hecho de que
toda manifestacion cultural, inicialmente ori-
ginal, tienda a evolucionar hacia modelos de
éxito mediatico ampliamente difundidos en
toda la poblacion.

Variable 2

Asociacion a formas de vida

de las comunidades/indigenas

Valora la representatividad del bien cultural
como elemento vivo que desempefia im-
portantes funciones sociales y econémicas
para la comunidad, que mantienen vincu-
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los estrechos con las comunidades y con-
tribuyen al desarrollo local de la sociedad.
Tiene en cuenta el valor del patrimonio en
la proteccion del entorno natural proximo
(ecosistemas en los sitios y en sus zonas
circundantes) y sirve como motor de inyec-
cion de vitalidad a las comunidades. En este
atributo se valoran especialmente las zonas
de valores especiales, como lugares que
contienen rasgos sobresalientes, especia-
les o Unicos (sitios histéricos o areas natu-
rales importantes para la conservacion de
la biodiversidad), especialmente alusivas a
aquellas areas habitadas por pueblos indi-
genas 0 gque son importantes como nichos
culturales antropolégicos o unicos.

Variable 3

Usos tradicionales o comunitarios

Valora la vinculaciéon con otras expresiones
afadidas materiales e inmateriales resultan-
tes, en relacion con su entorno territorial, pai-
sajistico, cultural y patrimonial préximo. Los
atributos considerados hacen referencia a
la existencia de una vinculaciéon sistémica
con otros bienes patrimoniales, permitiendo
proteger los activos menos materiales de
los bienes (comunidades, culturas y conoci-
mientos), siendo importante promotor de la
diversidad cultural y agente en la continua-
cién de los usos compatibles de la tierra o la
actividad econdmica.

2. CONTINUIDAD HISTORICA

El Patrimonio Inmaterial estd4 constituido
por procesos culturales dindmicos. Los
conceptos de permanencia, preservacion
y autenticidad no es posible aplicarlos en
esta variable, empleados habitualmente en
la conservacion del patrimonio tangible. Las
manifestaciones inmateriales son dinamicas
y procesuales, y estan en continua actuali-
zacion y transformacion, por lo que es esen-

cial sustituir la nocién de autenticidad por
la de continuidad histérica (MARCIA, 2010;
MUJICA, 2010; GONZALEZ y QUEROL,
2010). Los cambios formales y adaptacio-
nes a los entornos socioculturales contem-
poraneos deben respetarse, y considerar la
permanencia de los valores que representa.

Variable 1

Continuidad y transmision

de la expresiéon inmaterial

en la comunidad sin interrupcion

Considera la permanencia de la manifes-
tacion patrimonial a lo largo de su historia
y su transmision en la comunidad sin inte-
rrupcion ni discontinuidades. Valora la con-
tinuidad de la manifestaciéon en el tiempo.
Se consideraran de una menor legitimidad
aquellas expresiones que se recuperaron
tras detenimientos o abandonos temporales
(MECD, 2015e).

Variable 2

Organizacion tradicional propia.
Preservacion por la comunidad

Esta variable explora cémo las manifesta-
ciones del Patrimonio Cultural Inmaterial se
caracterizan por la presencia de organiza-
ciones tradicionales internas o colectivos
(comisiones, cofradias, asociaciones, gre-
mios, comunidades locales...), en ocasio-
nes representados por personas concretas
del ambito local. Estos colectivos, formales
o informales, realizan esfuerzos continuados
destinados a la preservacion y mantenimien-
to de las obras inmateriales. Se valorara la
existencia de criterios propios o normas ex-
plicitas, plasmadas en la tradicion oral o en
reglamentos escritos, que rigen estas orga-
nizaciones y las diferencian de otras practi-
cas similares. Considera de manera positiva
aquellas manifestaciones arbitradas por los
mencionados colectivos y la autoridad de
los mismos para dialogar y gestionar con-
flictos internos (MECD, 2015¢).



Variable 3

Autonomia. Patrimonio inherente

a la comunidad y preservacion

de los vinculos de identidad

Las manifestaciones del Patrimonio Cultural
Inmaterial estan interiorizadas en las perso-
nas y comunidades a través de aprendiza-
jes y experiencias transmitidas a lo largo del
tiempo. Pueden considerarse el ethos de
un pueblo, ya que conforman su caracter o
identidad. Estas celebraciones inmateriales
se abren en ocasiones a audiencias y publi-
cos foraneos, lo que a menudo conlleva la
demanda de cambios en su interpretacion
y puesta en escena. Se valoraran las mani-
festaciones que conserven su autonomia y
no se transformen en simples espectaculos
y simulaciones, aunque supongan celebra-
ciones llamativas desde el punto de vista
sensorial y cenestésico (MECD, 2015€). No
obstante, es conveniente la distincion entre
evolucion y distorsién, aunque es dificultoso
precisar los limites entre ambos conceptos.
El Patrimonio Inmaterial posee una dinamica
de continua actualizacion y transformacion,
por lo que deben respetarse aquellos cam-
bios y adaptaciones que no desvirtien sus
valores originales (MARCIA, 2010).

3. INTEGRIDAD

Hace referencia a la transmision intergene-
racional y adecuada recreacion de la ma-
nifestacion patrimonial, al respeto de las
pautas temporales y ritmo interno, y a la
conservacion de los elementos materiales
tradicionales conexos al evento, destrezas,
creencias o celebraciones. La integridad
demanda la implicacién de los agentes y
comunidades locales en la correcta trans-
mision y preservacion de los saberes, ha-
bilidades, secuencias y objetos asociados
ala obra.

Variable 1

Transmision intergeneracional

y conservacion de los saberes

y habilidades tradicionales

Valora la transmision intergeneracional acti-
va de las habilidades, destrezas y cualquier
otra forma de Patrimonio Inmaterial por par-
te de instituciones primarias de socializa-
cion, principalmente a través de la familia,
comunidades locales e indigenas u otras
organizaciones comunitarias tradicionales.
Nuestro socio en Perd, por ejemplo, resalta
la importancia de dar continuidad al conoci-
miento ancestral del proceso de elaboracion
de chicha de jora (bebida tradicional) y sus
diferentes variedades por los residentes lo-
cales (PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLI-
CA DEL PERU, 2017). Estos grupos son los
conocedores y transmisores de los saberes
y técnicas necesarios para la salvaguar-
dia del patrimonio. Los receptores suelen
adquirir desde la infancia un conjunto de
habilidades y saberes, que ejecutaran de
forma adecuada y transmitiran a las futuras
generaciones (MECD, 2015¢). Por ejemplo,
las severas sanciones establecidas en la
comunidad mapuche para los que difundan
Sus conocimientos sobre la cosmovision, ha
favorecido la transmision estable y secreta
de la tradicion (UNIVERSIDAD AUSTRAL
DE CHILE, 2010). Es necesario garantizar
la trasmision de los conocimientos y técni-
cas inherentes a la artesania, de manera
que continle su préactica como medio de
subsistencia y como expresion de identidad
(UNESCO, s.a.2).

Variable 2

Integridad temporal y ritmo interno;
importancia de la temporalidad

Hace referencia al respeto al tempo y a las
secuencias y pautas temporales en el desa-
rrollo del elemento de Patrimonio Inmaterial.
Valora el ritmo interno propio como una ca-
racteristica intrinseca a la tradicion inmate-
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rial y un rasgo fundamental en la armonia de
la obra. El Patrimonio Inmaterial se rige por
ritmos temporales tradicionales. Las obras
suelen adquirir sentido enmarcadas en un
periodo o fecha determinada y aceptadas
de manera consensuada. La celebracion en
momentos diferentes a los prescritos tradicio-
nalmente o los cambios temporales introduci-
dos por actores externos disminuiran el valor
patrimonial de la obra. No obstante, las mo-
dificaciones temporales determinadas por la
comunidad o derivadas de la dinamica pro-
pia de estas manifestaciones no seran consi-
deradas de manera negativa (MECD, 2015e).

Variable 3

Conservacion éptima

En numerosas manifestaciones del Patrimo-
nio Cultural Inmaterial, objetos tradicionales
tangibles, como por ejemplo las vestimen-
tas, las formas de ornamentacion o los ins-
trumentos musicales, apoyan los elementos
inmateriales. El objeto tangible es un pro-
ducto del sentimiento colectivo comunitario
y transmisor de significados culturales. El
mantenimiento de la celebracion requiere la
preservacion y el uso de los objetos origina-
les conexos a la celebracion, por lo que no
es posible desvincular el aspecto material
del inmaterial. En este sentido, se valorara
la conservacion y utilizacion del elemento
tangible tradicional asi como la continuidad
en la elaboracion y disefio de los productos
culturales. Somos conscientes que los ob-
jetos materiales originales deben sustituir-
se por deterioros o desgastes, pero deben
cambiarse mediante el uso de técnicas tra-
dicionales y con la implicacién de las comu-
nidades locales (MECD, 2015g).

VALORES PATRIMONIALES

Los valores patrimoniales se corresponden
con el anadlisis descriptivo de la manifesta-

cion patrimonial inmaterial (MECD, 2015c).
Consideran los atributos culturales y am-
bientales que condicionan y enriquecen las
caracteristicas intrinsecas y particularida-
des del elemento inmaterial.

4. HISTORICO

Este criterio considera la propia historia del
elemento inmaterial y la de la comunidad
testigo de su origen y evolucion. Valora la
capacidad de transmision de conocimien-
tos y aspectos culturales de la obra, asi
como de los acontecimientos y vivencias
que recuerdan y representan una memoria
viva de la comunidad. Actia como testimo-
nio de la historia y modos de vida en los que
fue creado y ofrece evidencias culturales,
sociales 0 econémicas de los periodos y
sociedades vividos (MECD, 2015a). El pro-
ceso de rememoracion no esté fosilizado,
sino que es redefinido y revitalizado por la
comunidad en el presente (MECD, 2015e).

Variable 1

Vinculacién a personajes, civilizaciones o
instituciones de caracter historico

La manifestacion esta asociada a un perso-
naje histérico relevante, a civilizaciones de
interés o a organizaciones significativas de
caracter histérico (MECD, 2015d). La obra
inmaterial destaca por su capacidad para
explicar y rememorar la vida de un persona-
je famoso, de un grupo étnico o comunidad
local o indigena, o de una institucion.

Variable 2

Rememoracién de vivencias

y costumbres de la historia

y cultura de la comunidad

Valora la capacidad de transmision de
acontecimientos considerados significativos
en la historia y cultura de una comunidad.
La obra forma parte de la memoria colec-



tiva viva y remite a actividades, vivencias,
conocimientos y costumbres considerados
relevantes por su caracter historico y cultu-
ral (MECD, 2015e). También considera as-
pectos asociados a la diversidad cultural o a
la cultura democrética.

Variable 3

Testimonio de un momento

0 lugar historico de una cultura

Valora la asociacion del elemento inmaterial
con una fase histérica relevante o con espa-
cios/lugares/sitios significativos de un deter-
minado periodo y cultura. Considera el pro-
pio valor histérico de la manifestaciéon como
testimonio o reflejo de un momento histdérico
o lugar pasado enmarcado en una cultura
concreta (MECD, 2015d).

5. SOCIAL

Valora el uso social actual del bien inmate-
rial, asi como su capacidad para proporcio-
nar las herramientas y el marco para contri-
buir a configurar y dirigir el desarrollo de las
sociedades del mafiana. Estéa relacionado
con el patrimonio vivo, siendo el testimonio
de las antiguas tradiciones, y proporciona
pruebas implicitas de su sostenibilidad.
El valor social de un bien inmaterial se re-
laciona con las actividades sociales tradi-
cionales, y con su uso actual. El elemento
inmaterial juega un papel fundamental en
el establecimiento de la identidad social y
cultural, y discutible en el fortalecimiento de
una cultura de paz y democracia.

Variable 1

Expresion de un patrimonio vivo

Valora los aspectos sociales y comunitarios
de un bien inmaterial. Este elemento esta in-
tegrado en las estructuras sociales y en los
procesos de innovacién que contribuyeron
a su creacion. La expresion inmaterial es

considerada como un elemento esencial en
la comunidad, que participa completamente
en su disefio, por lo que es importante para
la comprension de la comunidad desde el
punto de vista social, activo y participativo.
En un marco cultural mas amplio, no solo el
valor de la originalidad debe ser incluido de
acuerdo a su originalidad, sino también a su
caréacter novedoso.

Variable 2

Vinculacién a formas

tradicionales de vida

Valora el bien como elemento dinamizador
del territorio, y la vinculacion de las comu-
nidades en la definicion de su cultura y su
patrimonio, asi como el uso que se hace de
ellos, arraigado en la cultura viva de sus ha-
bitantes. Valora el hecho de que la comu-
nidad se encuentre realmente asociada en
todas las fases de desarrollo del bien inma-
terial, o este sirva como laboratorio perma-
nente de investigacion o experimentacion
con vistas al uso del patrimonio como capi-
tal cultural, social y econémico de las comu-
nidades y de los territorios. Se considerara
el protagonismo ineludible de la comunidad
usuaria, como colectividad portadora de
saberes, pero también como agente en la
toma de decisiones, asi como el equilibrio y
sostenibilidad con el territorio.

Variable 3

Significacion procesual

(actividades productivas,

saberes tradicionales, rituales)

Valora la relacion del bien inmaterial como un
proceso en su entorno territorial y social, en
funcion de la preocupacion y vinculacion de
las comunidades locales con el entorno local.
Se tiene en cuenta los intereses de origen
comunitario como creadores de movimientos
de accion civica que faciliten la conservacion
del Patrimonio Inmaterial, teniendo como
base la coherencia y apreciacion social.
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6. SIMBOLICO / IDENTITARIO

Esté relacionado con los vinculos y percep-
ciones emocionales de las comunidades
locales hacia sus obras inmateriales. Con-
sidera los lazos sentimentales, espirituales
o religiosos con el bien inmaterial, pero tam-
bién los valores simbdlicos, patriéticos o de
otras tipologias originadas en percepcio-
nes emocionales o de identidad (LOSADA,
1999). Hace referencia al reconocimiento
del elemento inmaterial por las comunida-
des locales y el sentimiento de identidad y
pertenencia que el elemento inmaterial pro-
vee a la comunidad.

Variable 1

Identificacioén y conocimiento

por las comunidades locales

El elemento inmaterial es identificado y re-
conocido por los distintos sectores de la co-
munidad local, por lo que es posible obtener
informacion relevante a partir de las fuentes
orales, muy vinculada con la preservacion
de la memoria histérica. Sin embargo, nu-
merosas formas de Patrimonio Inmaterial
de elevado valor social, religioso estético
y cultural, son desconocidas por la mayor
parte de la poblacion (AREA, 2010). La co-
munidad local e indigena y los pobladores
tradicionales son quienes otorgan a la obra
su caracter patrimonial y consolidan la idea
de que se trata de un elemento inmaterial
significativo en la sociedad (GUTIERREZ,
2014). La definicion de Patrimonio Cultural
Inmaterial de la Convencioén para la Salva-
guardia del Patrimonio Cultural Inmaterial,
indica que el patrimonio solo puede ser
mantenido si es reconocido como tal por las
comunidades, grupos o individuos que lo
originan, mantienen y transmiten.

Variable 2
Asociacion de la manifestacion con costum-
bres y tradiciones populares o comunitarias

Valora la relacion de la obra con las tradi-
ciones populares o comunitarias que fijan la
memoria local (MECD, 2015a). Contempla
el mantenimiento de las actividades socia-
les y productivas tradicionales, asi como las
creencias vinculadas con la obra inmaterial.
Es relevante la conservacion de las costum-
bres por parte de sus pobladores, quienes
sustentan las actividades tradicionales li-
gadas al elemento. Las manifestaciones in-
materiales estan vinculadas a las formas de
vida cotidiana, pero se valora su asociacion
con las tradiciones latentes en la memoria de
la comunidad (MECD, 2015e). Considera los
usos contemporaneos propios de 10s grupos
culturales, el impacto de la obra en la vida
cotidiana, asi como los procesos constituti-
vos de la identidad de una comunidad.

Variable 3

Sentimientos de identidad

y de pertenencia al grupo o comunidad

El elemento inmaterial infunde sentimiento
de identidad y pertenencia al grupo o co-
munidad local o indigena en el que tiene
lugar. Es el vinculo afectivo y emocional
atribuido por la poblacion al elemento inma-
terial, que genera y visibiliza una identidad
local (CARABALLO, 2008). La comunidad
reconoce el bien inmaterial como parte in-
tegrante de su Patrimonio Cultural y tiene
un valor significativo. Esta variable conside-
ra la relacion entre el elemento inmaterial y
las percepciones emocionales e identitarias
y el simbolismo que tiene el elemento para
la poblacion local. Se valora su capacidad
de motivacion y la participacion colectiva,
con la apertura del elemento inmaterial a
cualquier grupo social, con independencia
de su edad, sexo, profesion, clase social o
dimension cultural. En definitiva, ¢ contribuye
el elemento a la cohesion social, refuerza los
lazos identitarios y fomenta un sentimiento
de pertenencia a la comunidad?.



7. ARTISTICO

El valor artistico se relaciona con el valor es-
tético y cultural de las manifestaciones ma-
teriales asociadas al elemento intangible,
asi como con la estética de las manifesta-
ciones inmateriales. Alude a las cualidades
plasticas expresadas en su composicion y
a su relacion con el entorno, bien sea natu-
ral o urbano, en el que es fundamental la ex-
presion del artista/artesano, las técnicas y
materiales utilizados, y una excelente ejecu-
cion. Ademas de apreciaciones tradiciona-
les de la estética, belleza, el equilibrio y las
proporciones del elemento inmaterial, esta
variable considera su capacidad de expre-
sion, la manifestacion de los sentimientos,
ideas 0 emociones, y la plasmacion de la vi-
sion del mundo del autor/es mediante recur-
S0s perceptibles a través de los sentidos.

Variable 1

Accion creadora: autorias artisticas

y autorias colectivas

Se prefiere considerar el caracter de univer-
salidad frente al protagonismo de algunos
autores y la singularidad formal, técnica o
estilistica de los bienes materiales asociados
al Patrimonio Inmaterial, asi como las mani-
festaciones intangibles. Se debe atender de
forma expresa la condiciéon mas anénima y
cotidiana del patrimonio vinculado al territo-
rio. Es necesario establecer una valoracion
objetiva de sus implicaciones ideoldgicas,
sobre el colonialismo, el imperialismo y los
totalitarismos que marcaron el curso del si-
glo, y que en otros patrimonios se apoyan en
la distancia temporal.

Variable 2

Valores estéticos

Considera el valor estético, formal o artisti-
co relativo del bien material asociado a las
expresiones culturales inmateriales. En este

valor se da importancia al disefio, estética y
valores materiales del bien inmaterial, pero
también se tiene en cuenta la relevancia de
Su concepcion en términos técnicos, estruc-
turales y funcionales asociados al manteni-
miento de usos, saberes y técnicas tradi-
cionales. En las manifestaciones culturales
inmateriales se valorard la diversidad de
expresiones multisensoriales (imagenes, so-
nidos, olores, sabores y tacto), y se valora,
especialmente, que la cultura de la imagen
no sea la Unica que prevalezca.

Variable 3

Capacidad de expresion

Esta variable explora la capacidad del valor
artistico del elemento inmaterial para expre-
sar la época de la que es testimonio. Los va-
lores estaran asociados a las formas y modos
de construir y/o crear, representativas de los
paradigmas de las sociedades del pasado,
de la era industrial, o de las comunidades
actuales y la pervivencia en las sociedades
indigenas en la actualidad. Por tanto, se con-
sidera la capacidad de expresar no sélo las
cualidades estéticas o de belleza formal, sino
que hace alusion a su capacidad de expre-
sion y de trascendencia del mundo inmaterial
al conceptual. El elemento inmaterial deberia
llevarnos a la manifestacion de sentimientos,
ideas y emociones, en las que las formas ar-
tisticas son producto de la expresiéon comuni-
taria, plasmada a través de los sentidos.

8. PAISAJISTICO
Y MARCO TERRITORIAL

Este criterio valora el uso del espacio, los
limites y los recorridos tradicionales vincu-
lados al Patrimonio Inmaterial. Las manifes-
taciones vivas contribuyen a la preserva-
cion de los elementos naturales y paisajes
tradicionales, que estan presentes en la
memoria colectiva y concebidos como lu-
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gares simbolicos (MECD, 2015e). Numero-
s0s sentimientos emocionales relacionados
con el Patrimonio Inmaterial son generados
por evocaciones vinculadas con el marco
espacial. Ademas, se considera el interés
natural del enclave en el que se celebra la
manifestacion y el grado de sostenibilidad
medioambiental existente.

Variable 1

Entorno paisajistico de interés

y relacion con el territorio

Hace referencia a la celebracion tradicional
de la obra patrimonial en un espacio de in-
terés natural y medioambiental. Los valores
bidticos, como la presencia de agua o las
masas forestales, contribuyen al valor paisa-
jistico del elemento inmaterial. Los contex-
tos de biodiversidad son esenciales para la
preservacion de los sitios sagrados y cono-
cimientos tradicionales (MACHUCA, 2010).

Asimismo, este criterio considera el uso
que se hace del entorno o del territorio en
algunas formas de Patrimonio Inmaterial,
como la elaboracion de artesania mediante
materiales ligados a un lugar, la agricultu-
ra tradicional, la gestion de tierras median-
te practicas tradicionales, etc. Un ejemplo
representativo 1o encontramos en la Cam-
pifa de Moche, Perd, en el proceso de ela-
boracion de chicha de jora, con el uso de
ingredientes de carécter local como judias
y maiz seco, o el mate, para la realizacion
de potos y cojuditos (pequefios recipien-
tes) (PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLI-
CA DEL PERU, 2017). En otras tipologias
de Patrimonio Inmaterial como las historias,
leyendas o canciones, se valorara el reco-
nocimiento y evocacion de su entorno terri-
torial. La evocacioén del marco espacial pue-
de conllevar la generacion de sentimientos
emocionales vinculados con el Patrimonio
Inmaterial.

Variable 2

Grado de sostenibilidad territorial

vinculado con el elemento inmaterial
Considera la presencia de actividades del
elemento inmaterial asociadas con el te-
rritorio, incluyendo acciones que puedan
perjudicar a la sostenibilidad del marco es-
pacial en el que se celebra. Se valoran de
manera negativa las acciones dafiinas vin-
culadas al elemento, de cualquier naturale-
za sea econdmica, medioambiental, social
o cultural, como la excesiva generacion y
acumulaciéon de residuos, explotacion de
recursos agotables, la masificacion turistica
y no controlada generada por la atracciéon
de la obra, la contaminacion acustica, lu-
minica, atmosférica o de cualquier otra ti-
pologia. Contempla de manera positiva el
mantenimiento del medioambiente a través
de précticas tradicionales inmateriales vin-
culadas con la gestion y conservacion de
los espacios naturales, de los suelos o rios.
Asimismo, valora el mantenimiento de los
bosques para la obtencidon de materiales
relacionados con la elaboracion artesana.

Variable 3

Marcos espaciales propios

El Patrimonio Inmaterial esta generalmente
contextualizado en un marco espacial de
referencia, que constituye una parte rele-
vante de la produccion cultural de la obra.
Los escenarios propios de preparacion y
celebracion, los lugares de trabajo o los re-
corridos prescritos por la tradicion son ele-
mentos simbdlicos asociados a la manifes-
tacion. Se valoraran las celebraciones que
utilicen y conserven estos marcos y paisajes
tradicionales, presentes en la memoria de
la comunidad (MECD, 2015e). Por ejemplo,
en la manifestacion inmaterial de la Semana
Santa (conmemoracioén de la Pasion, muer-
te y resurreccion de Jesucristo), son de in-
terés los entornos e itinerarios, derivados
de la relacion entre los bienes materiales y



el desarrollo de las procesiones, como los
viacrucis. Se trata de espacios con una sig-
nificativa carga simbdlica, con una estética
caracteristica y reconocible para los espec-
tadores. Los cambios de marco o espacio
tradicional conllevan la pérdida de signifi-
cado o valor de la manifestacion. También
se consideraran las escenificaciones que
no modifiquen la disposicion primigenia de
los participantes, la iluminacién original u
otros registros sensoriales.

Algunas tipologias de Patrimonio Inmaterial
pueden presentar dificultades para la eva-
luacion de esta variable, ya que aparente-
mente no estan vinculadas a un territorio,
como las habilidades artesanales, el len-
guaje, la danza o las creencias religiosas.
No obstante, estas formas de Patrimonio
Inmaterial tienen una cierta relacion con su
entorno territorial, por ejemplo: un dialecto
esté relacionado con un territorio determi-
nado, o la artesania se vincula con la mate-
ria prima que se obtiene de un lugar.

9. EDUCATIVO / CIENTIFICO

Esta relacionado con las cualidades cien-
tificas que posee el elemento inmaterial
asociadas a la creacion de conocimiento
en cualquier area tematica y su divulgacion
educativa. Se valora su registro en inventa-
rios o catalogos patrimoniales, la influencia
de la obra en el desarrollo de disciplinas y
practicas profesionales, su presencia en re-
ferencias o estudios cientificos, y la divulga-
cion de sus valores en el ambito educativo

Variable 1

Incorporacion en inventarios

o catalogos patrimoniales

Se refiere a la presencia del elemento inma-
terial en declaraciones, catalogos o listas

de proteccion procedentes de organismos
oficiales. El objetivo de incluir el Patrimonio
Inmaterial en inventarios y catalogos patri-
moniales es fomentar su viabilidad y pues-
ta en valor. Los inventarios contribuyen a la
sensibilizacion de la poblaciéon respecto a
su patrimonio y promueven su identidad vy
autoestima. De hecho, Blake (2008) decla-
ré que una de las principales acciones que
deberia formar parte del nuevo instrumento
legal internacional deberia ser el registro e
inventario del Patrimonio Cultural Inmaterial
en peligro, y el apoyo a las actividades de
salvaguardia necesarias. La confeccion de
un inventario requiere de la participacion de
las comunidades, grupos o individuos loca-
les cuyo patrimonio deba ser identificado y
definido (UNESCO, s.a.1; MACHUCA, 2010;
GARCIA, (Dir.), 2008). Es necesario tener en
cuenta a los pobladores y considerar sus
iniciativas para la realizacion del registro
(MARCIA, 2010). Ello garantiza la validacion
comunitaria y la legitimidad del proceso. La
Convencion para la Salvaguardia del Patri-
monio Cultural Inmaterial impone diversas
condiciones en el procedimiento para su in-
ventario, entre las que destaca la participa-
cion de la comunidad. Los grupos o indivi-
duos que utilizan en la préactica el Patrimonio
Cultural Inmaterial son los que poseen un
mayor conocimiento de las manifestaciones
y expresiones, por |0 que deben participar
en la confeccion de los correspondientes in-
ventarios (UNESCO, s.a.1).

Variable 2

Presencia y repercusion en referencias

y obras documentales, artisticas o literarias
Valora la existencia de obras, publicaciones
o documentos que hagan mencion expresa
a la manifestacion inmaterial considerada.
Comprende la existencia de cualquier tipo
de referencia, ya sea a través de consulta
bibliografica (monografias, estudios con-
trastados, articulos cientificos, tesis docto-
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rales...), planimétrica (cartografia, alzados
topogréficos), fotogréfica (recopilaciones
de fotografia antigua...), artistica, literaria,
etc. Se valorara su contribucion al desarrollo
de cualquier disciplina o materia, asi como
la creacion y consolidacion de corrientes
en manifestaciones posteriores (MECD,
2015d). Segun el Diagndstico del Patrimonio
Cultural de la Region de Los Rios, elaborado
por la Universidad Austral de Chile (2010),
existe una presencia escasa de investiga-
dores indigenas o locales que difundan o
publiquen informacion relativa a las comuni-
dades indigenas del pais. En Perd abundan
los temas de investigaciones al respecto,
principalmente en la region andina, y en los
ultimos tiempos, con mas énfasis, en las co-
munidades amazoénicas, donde confluye no
solo el tema de las comunidades vivas sino
también el tema del cambio climatico y la
defensa de sus territorios frente a las cons-
tantes amenazas de la explotacion irracional
de los recursos naturales.

Variable 3

Integracion y transmision en el ambito
educativo y formativo

Hace referencia a la integraciéon apropiada
de las expresiones del Patrimonio Inmaterial
tanto en la ensefianza reglada como en la no
reglada. El desarrollo de proyectos pedagé-
gicos relacionados con la divulgacion de los
valores asociados con el elemento inmate-
rial puntia de forma positiva en esta varia-
ble. También valora la presencia de museos
u otras asociaciones culturales organizadas,
dedicadas a la transmision de los conoci-
mientos inmateriales y tradiciones locales.

VALORES POTENCIALES Y DE VIABILIDAD

Estos valores determinan el uso potencial y
estado de la expresion inmaterial en el futu-
ro (MECD, 2015c¢). Valoran las posibilidades

de la obra vinculadas con su preservacion
y continuidad. Considera la implicacion vy
concienciacion de los agentes sociales, la
participacion de las comunidades locales,
la rentabilidad socioecondmica y la vulne-
rabilidad de la propia expresion inmaterial.

10. CONCIENCIACION
DE AGENTES SOCIALES

Este criterio se refiere a la implicacion, com-
promiso y sensibilizaciéon que poseen los
agentes sociales en la salvaguardia, con-
tinuidad y revitalizacion de las manifesta-
ciones del Patrimonio Inmaterial. Esta par-
ticipacion puede desarrollarse de distintas
maneras: mediante inversiones y actuacio-
nes destinadas a la preservacion y viabili-
dad de la obra, su insercion en programas
turistico-culturales, o la existencia de meca-
nismos graficos, documentales y audiovi-
suales de difusion y transmision de valores.

Variable 1

Inversiones y actuaciones

de las administraciones

Considera el grado de implicacién y de las
inversiones de las administraciones, entida-
des publico-privadas y asociaciones de la
comunidad local e indigena, en la promo-
cion y apoyo a la expresion cultural inma-
terial. Es necesario que la obra intangible
no sea desatendida por las comunidades
locales o la administracion, ya que ello po-
dria conllevar su progresiva desaparicion
(MECD, 2015e). Las inversiones y actuacio-
nes realizadas deben involucrar a la propia
comunidad y preservar los valores que ese
patrimonio representa. Como Blake (2008)
afirma “la comunidad cultural se ha conver-
tido en un actor nuevo y significativo con la
que los organismos gubernamentales de-
ben interactuar directamente y buscar la
construccion de una asociacion”. Valora la



presencia de colectivos culturales organiza-
dos y sensibilizados en favor de la preser-
vacion de la expresion cultural inmaterial y
el desarrollo comunitario. Un ejemplo rele-
vante es la creacion de la Mesa Regional de
Patrimonio en Chile en 2008, una instancia
encargada de identificar iniciativas de in-
version susceptibles de ser financiadas por
el Programa Puesta en Valor del Patrimonio
(UNIVERSIDAD AUSTRAL DE CHILE, 2010).

Variable 2

Inclusion en programas culturales

y turisticos sostenibles

Hace referencia a la inserciéon de la expre-
sion inmaterial en programas de tipologia
cultural o turistica, pero unicamente donde
es apropiada. Se valorara el acondiciona-
miento del entorno en el que se celebra la
manifestacion para la recepcion controlada
y sostenible de visitantes. En aquellos es-
pacios donde el turismo creciente suponga
una amenaza significativa para la expresion
inmaterial, se valorara de manera negativa
la ausencia de herramientas de planifica-
cion destinadas al control de los flujos exis-
tentes. En numerosos contextos turisticos se
ha potenciado la preservacion vy la revitali-
zacion (aparente) de diversas manifestacio-
nes inmateriales, pero en la actualidad se
ha perdido la relacién con su origen cultural
y significado (MACHUCA, 2010). El turismo
no planeado puede suponer la explotacion
econdmica de la obra y la pérdida de sus
valores y conocimientos tradicionales.

Variable 3

Estrategias de difusién y comunicacion
Considera la existencia de soportes divul-
gativos y didacticos cuidadosamente se-
leccionados como guias, folletos, dipticos
o tripticos, asi como otros materiales docu-
mentales, graficos y audiovisuales. Estos
instrumentos contribuyen a la difusion de la
manifestacion inmaterial y a la explicacion

de su significado, valores y usos. Sin embar-
go, deben ser utilizados con precaucion, ya
que numerosas formas de Patrimonio Inma-
terial son llevadas en secreto, en los hoga-
res o en lugares sagrados. Se valora la pre-
sencia de una red eficiente de informacion
y divulgacion a la ciudadania para algunas
formas del Patrimonio Inmaterial, como fes-
tivales (AREA, 2010). Contempla de manera
positiva la elaboracion de estrategias para
la comunicacion del elemento inmaterial a
través de mecanismos que mejoren la co-
laboracion entre las instituciones publicas y
privadas, asi como la presencia de redes
regionales para mejorar el intercambio de
informacion (UNESCO, 2014).

11. PARTICIPACION E INTEGRACION
DE LAS COMUNIDADES LOCALES

Se considera la participacion activa de las
comunidades locales en las politicas y ac-
ciones hacia la preservacion del Patrimonio
Cultural Inmaterial. Blake (2008) recomen-
dé incluir en un nuevo marco internacional
legal que “los practicantes y comunidades
deben involucrarse en la preservacion, ges-
tion de mantenimiento, y demas de su patri-
monio cultural inmaterial” y, por tanto, este
instrumento legal debe cubrir “las medidas
fortalecedoras que capacitan a las comuni-
dades a continuar con la creacion y mante-
nimiento y transmision de su cultura en con-
textos tradicionales”. Para ello se tendra en
cuenta la existencia de programas basados
en el acuerdo social, el trabajo en colabo-
racion y la participacion plena de las partes
interesadas. Se trata de valorar la vincula-
cion entre los actores sociales y aquellos
que estudian, valoran y actuan sobre la
expresion inmaterial, desde el compromi-
so social conducente a su salvaguarda.
Existen distintos niveles de participacion:
la existencia de programas educativos y
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formativos integrados en las estructuras
socio-educativas y culturales del territorio;
la participacion en los propios procesos de
la toma de decisiones; la gestion de la ex-
presion inmaterial o en las tareas y proce-
s0s vinculados a ella; y la documentacion,
investigacion o a la construccion como ac-
tor social. Cualquier implicacién requiere la
consideracion de distintos actores basicos:
patrimonio, comunidad, investigadores, los
titulares del patrimonio y sus interrelaciones.
En definitiva, se valora el protagonismo de
la comunidad: su participaciéon en la ges-
tibn, cambios y permanencias por parte de
los titulares, la comunidad, del Patrimonio
Inmaterial, asi como su participacion en la
conservacion, conocimiento local, interpre-
tacion y mediacion asociada a la manifesta-
cion patrimonial. Los individuos titulares de
las expresiones inmateriales, como artistas,
musicos, alfareros, bailarines, herreros...
son considerados una parte fundamental
en este criterio y se valorara su implicacion
en la gestion y desarrollo del elemento, asi
COmMo en su transmision.

Variable 1

Participacion en la gestion

del Patrimonio Cultural Inmaterial

Hace referencia a la valoracion de la parti-
cipacion de la comunidad en los procesos
de gestion cultural, econdmica y social del
bien cultural, definiendo usos, donaciones,
depdsitos, exhibicion y aportes al desarro-
llo de la comunidad y a la sostenibilidad
de los recursos naturales y patrimoniales.
En el caso del Patrimonio Inmaterial es fun-
damental la construccion social y colectiva
de la memoria ligada a los saberes y cono-
cimientos tradicionales (tesoros vivos), asi
como la interpretacion y mediacion asocia-
da a la manifestacion patrimonial.

Variable 2
Participacion en los procesos

de documentacion, investigacion

e interpretacion del Patrimonio

Cultural Inmaterial

Contempla la participacién de la comuni-
dad en los procesos de investigacion, do-
cumentacion y conocimiento local, a través
de la interpretacion de los recursos patri-
moniales, la participacion en los contenidos
educativos, de difusiéon y actividades, o en
labores de mediacion en el conocimiento
local desde la funcién social del patrimonio.
En este sentido, es relevante el trabajo de
investigacion transversal desarrollado en
el Programa Puesta en Valor del Patrimonio
(Chile), que realiza un diagnéstico de los
bienes culturales en la Regién de Los Rios,
identificados en talleres de participacion
ciudadana y consulta a especialistas, entre
otras fuentes (UNIVERSIDAD AUSTRAL DE
CHILE, 2010).

Variable 3

Participacién como actor social

en la historia oral de la comunidad
Considera la participacion de los/as miem-
bros de la comunidad como actores en la
construccion del relato, utilizando meca-
nismos de intercambio de informacion y
puesta en valor de las historias familiares.
Incluye la interpretacion y mediacion en la
toma de decisiones en la gestion de la his-
toria oral (guion, muestra, contenidos), y en
el tipo de relato como reflejo de la identidad
territorial y cultural, teniendo presente la in-
formacion proveniente de la comunidad en
la conformacién de la memoria colectiva y
las historias familiares.

12. RENTABILIDAD SOCIOECONOMICA

Hace referencia a las posibilidades de rea-
lizar actuaciones vinculadas con la salva-
guarda y viabilidad del elemento inmate-
rial, asi como el aporte de la expresion al



desarrollo y viabilidad de las comunidades
locales. Las variables estan asociadas a la
posibilidad de salvaguarda y revitalizacion
de la expresion inmaterial, su contribuciéon
al crecimiento sostenible de las comunida-
des, y su situacion juridica y propiedad y la
del territorio en el que se ubica.

Variable 1

Posibilidad de revitalizacion de la expresion
inmaterial y su contribucion al desarrollo

de la comunidad

Valora la situacion para la continuidad o via-
bilidad de la manifestacion inmaterial. Pue-
de estar vinculada con la presencia de pro-
yectos de revitalizacion o instituciones de
gestion activas e implicadas. Por ejemplo,
en la Region de Los Rios de Chile, se de-
sarrollan actividades de puesta en valor del
Patrimonio Intangible, como la semana val-
diviana, fiestas locales, etc. (UNIVERSIDAD
AUSTRAL DE CHILE, 2010). En Pert, encon-
tramos la Fiesta del Agua o Champeria en el
Valle de Lima. Es una celebracion realizada
durante la faena comunal de limpieza de los
sistemas hidraulicos, infraestructura ances-
tral de captacion, almacenamiento y con-
duccioén del agua. Esta tarea se lleva a cabo
desde tiempos prehispanicos, y mediante
esta fiesta, los vecinos dan gracias por el
recurso que les permite seguir viviendo de
sus cultivos. El respeto por el agua refuerza
el sentimiento de identidad de la comunidad
y la cohesién social (MORAN, L. et al, 2017).
Otro ejemplo es el Sistema Tradicional de
Jueces de Agua de Corongo, ciudad de la
region de Ancash, al norte de Pert, que fue
declarada Patrimonio Cultural Inmaterial de
la Humanidad en 2017. Esta organizacion de
origen preincaico, es la responsable de la
gestion del agua, cuya finalidad es el abas-
tecimiento equitativo y sostenible de dicho
recurso. Los jueces son los encargados del
mantenimiento de los canales mediante el
trabajo comunal y deben velar por la gestion

adecuada de la tierra, mediante la conser-
vacion del suelo, gracias al sistema rotatorio
de cultivos. Asimismo, son los responsables
de organizar las principales fiestas en la ciu-
dad de Corongo. A través de la observacion
de los principios de solidaridad, equidad y
respeto de la naturaleza se logra la consoli-
dacion de la memoria histérica y se refuer-
za la identidad de la comunidad (UNESCO,
2018c). Este criterio contempla de manera
negativa la gestion y actuacion sobre la ex-
presion sin la participacion directa de las
comunidades locales, tradicionales y pue-
blos indigenas que conviven con la misma.
Uno de los objetivos contemplados en el
Plan de Accion para el Patrimonio Mundial
en América Latina y El Caribe (2014-2024)
es fortalecer la participacion de las comuni-
dades (locales, tradiciones y pueblos indi-
genas) en la identificacion y gestion del Pa-
trimonio Mundial, incluyendo el Patrimonio
Inmaterial. Asi, una de las conclusiones de
la reunion mantenida en Turin en 2001 fue
que “el patrimonio cultural inmaterial se sal-
vaguarda fundamentalmente a través de la
creatividad y representacion por los agentes
de las comunidades que lo producen y lo
mantienen” (UNESCO, 2001).

Variable 2

La manifestacion como soporte

de actividades socioeconémicas

que contribuyen al desarrollo

enddgeno sostenible

Contempla el potencial para las fuentes de
ingreso generadas por el elemento inmate-
rial que contribuird al desarrollo sostenible
y la mejora de vida de las comunidades
locales e indigenas. Hace referencia a la
expresion como soporte de actividades so-
cioecondmicas locales, tales como el co-
mercio de los objetos artesanales, el turis-
mo, la atracciéon de visitantes y el fomento
del empleo. Encontramos un ejemplo de de-
sarrollo econdémico local en la campifia de
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Moche, en Perd, donde la venta de chicha
de jora en tiendas en aquel lugar contribuye
al crecimiento de ingresos de sus habitan-
tes (PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA
DEL PERU, 2017). Se valora de forma posi-
tiva la generacion de ingresos econémicos
derivados de la expresion patrimonial, siem-
pre que supongan el desarrollo local y sos-
tenible para sus comunidades y el territorio
en las que se emplazan. Sin embargo, en
numerosas situaciones, los beneficios ge-
nerados por el patrimonio no han mejorado
las condiciones de vida de la comunidad. El
Plan de Accidn para el Patrimonio Mundial
en América Latina y El Caribe (2014-2024)
tiene como objetivo general el uso del pa-
trimonio (incluyendo inmaterial) como factor
para el desarrollo sostenible, que contribu-
ye a: a) mejora de la calidad de vida de los
pueblos y comunidades, b) reduccion de la
pobreza; c) igualdad de género; d) promo-
cion de la diversidad cultural y natural. El
plan incluye entre sus acciones el desarro-
llo de oportunidades sostenibles dirigidas al
beneficio de las comunidades locales, tradi-
cionales y pueblos indigenas.

Variable 3

Situacion juridica y propiedad

del territorio y las manifestaciones
inmateriales

Hace referencia al marco juridico para el de-
sarrollo de politicas de preservacion, con-
tinuidad y difusion de expresiones inmate-
riales. La falta de disposiciones legales que
protejan los conocimientos tradicionales
contra la explotacion econdmica o su utiliza-
cién indebida, es uno de los aspectos mas
significativos vinculados con el Patrimonio
Inmaterial (MARCIA, 2010). La mayoria de
paises no disponen de mecanismos juridi-
cos destinados a la proteccion de los de-
rechos de propiedad de las comunidades
sobre sus expresiones tradicionales (UNES-
CO, s.a.1). Por ejemplo, como se ha comen-

tado anteriormente, el conocimiento y los re-
cursos naturales de la comunidad mapuche
han generado el interés de farmacéuticas
transnacionales, lo que ha conllevado un
robo de informacién o biopirateria, permitido
por un vacio legal sobre el patrimonio de los
pueblos originarios de Chile (UNIVERSIDAD
AUSTRAL DE CHILE, 2010). En este senti-
do, se valora la presencia de mecanismos
e instrumentos legales dirigidos a la pro-
teccion de los derechos individuales y co-
lectivos asociados al Patrimonio Inmaterial.
El Seminario Técnico Internacional sobre
Conocimientos Tradicionales Indigenas de
la ONU recomienda asegurar juridicamen-
te los bienes culturales inmateriales de los
pueblos indigenas antes de la realizacion
de los inventarios, con la participacion de di-
chos pueblos (MACHUCA, 2010). Si se apli-
ca un marco juridico adecuado, se reduce la
posibilidad de explotar los conocimientos y
tradiciones inmateriales con fines comercia-
les por personas ajenas a las comunidades.
Asimismo, en el ambito latinoamericano se
ha cuestionado en los ultimos afios, la legi-
timidad de las administraciones y otras enti-
dades para manipular y disponer de bienes
reclamados por las comunidades indigenas
como propios. En consecuencia, se produ-
cen reclamos de estas comunidades y orga-
nizaciones dirigidas a obtener la titularidad
del territorio que ocupan y a recuperar sus
lugares sagrados (WILLIAMS, 2013). Las
comunidades indigenas latinoamericanas
realizan esfuerzos dedicados a obtener re-
conocimiento juridico y la propiedad de las
tierras que habitan. En definitiva, la presen-
cia de instrumentos juridicos destinados a
la proteccion de los derechos de propiedad
de las comunidades locales e indigenas es
necesaria (UNESCO, s.a.1), especialmente
en el marco de las relaciones pasadas, pre-
sentes y futuras de EULAC con el Patrimonio
Cultural Inmaterial.



13. VULNERABILIDAD

Este criterio fija su atencion en el hecho que
el Patrimonio Inmaterial esta cada vez mas
sometido a influencias externas que lo ha-
cen mas vulnerable (MECD, 2015€). Algu-
nas de las amenazas mas significativas que
afectan al Patrimonio Cultural Inmaterial son
la utilizacion o comercializacion indebida
del conocimiento y la artesania tradicional,
el turismo no planeado que contribuye a la
pérdida de identidad, o la desagregacion
de los contextos culturales consecuencia
de los movimientos migratorios (MARCIA,
2010). Blake (2008) recomendd que “la
prevencion del uso desautorizado del pa-
trimonio cultural inmaterial y su distorsion”
sea parte de un nuevo instrumento legal
internacional. También se considera la falta
de interés y desconocimiento por parte de
algunos de los sectores de la comunidad.

Variable 1

Ausencia de amenazas vinculadas

con el turismo no planeado y masivo

Esta variable evalla la relacion entre la sal-
vaguarda del elemento inmaterial y los im-
pactos del turismo. Aunqgue el turismo cons-
tituye una oportunidad para el crecimiento
endogeno y favorece la preservacion de los
elementos patrimoniales, segun indica el
Plan de Accién para el Patrimonio Mundial
en América Latina y El Caribe (2014-2024),
la actividad turistica creciente es una de las
amenazas mas significativas para la con-
servacion y gestion de los bienes patrimo-
niales. Numerosos elementos patrimoniales
y entornos estan sometidos a presiones
derivadas del turismo masivo, lo que con-
tribuye a la pérdida de identidad y transfor-
macion del Patrimonio Cultural Inmaterial.
El aumento de la actividad turistica sin re-
gulacién puede conllevar la gentrificacion y
otros impactos sociales, como la migracion
de los habitantes con menores recursos, la

desagregacion de los contextos culturales
y la transformacioén de expresiones tradi-
cionales. En diversos territorios, los bene-
ficios generados por el turismo patrimonial
han propiciado ademéas un enriquecimiento
de grupos econémicos ajenos y no de las
propias comunidades, asi como de otros
conflictos y deterioros en los bienes y eco-
sistemas (GUERRERO, 2012). Asimismo, la
actividad turistica conlleva otros riesgos. Por
ejemplo, los operadores turisticos tratan fre-
cuentemente a los pueblos indigenas como
objetos exdticos y esperan que expongan
sus danzas tribales, cantos, vestidos y arte-
sania para los turistas, sin tener en cuenta
sus significados, ceremonias, creencias y
valores (LEAL, 2008). El turismo patrimo-
nial debe constituir un factor que contribu-
ya al desarrollo y crecimiento sostenible
de las comunidades locales, tradicionales
e indigenas, y favorezca la preservacion y
valoracion de las expresiones inmateriales
tradicionales. Se valora de manera positiva
la ausencia de amenazas vinculadas con el
turismo no planeado y masivo.

Variable 2

Ausencia de amenazas vinculadas

a la comercializacion indebida

del conocimiento o de los productos
tradicionales

La variable refleja como algunas comunida-
des locales o indigenas sufren la pirateria
de sus conocimientos o productos tradicio-
nales sin obtener beneficios econdmicos ni
reconocimientos. Se produce una comer-
cializaciéon indebida o la transformacion de
los objetos artesanales para su venta rapida
(MARCIA, 2010). Es conveniente la protec-
cion de los derechos colectivos vinculados
con estos bienes patrimoniales y sus utili-
zaciones ilicitas, mediante la disposicion
de mecanismos legales como el registro
de patentes, derechos de autor, la protec-
cion de propiedad individual... La falta de
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disposiciones legales contra la explotacion
econdmica de los objetos tradicionales o
conocimientos, es una cuestion significati-
va vinculada con el Patrimonio Inmaterial.
Se valora de manera positiva la ausencia
de amenazas vinculadas con la comercia-
lizacion indebida del conocimiento o de los
productos tradicionales.

Variable 3

Ausencia de amenazas vinculadas

con la transmision, y con el desconocimien-
to o la falta de interés por parte de algunos

sectores de la comunidad

La variable considera que algunos sectores
de la poblacion o las comunidades, prin-
cipalmente los habitantes mas jévenes, no
son conscientes del valor cultural y socioe-
condémico que poseen las practicas rituales
tradicionales, conocimiento y habilidades
de sus mayores (AREA, 2010). Se produce
una desvalorizaciéon y desconocimiento de
lo propio. Por ejemplo, numerosos jovenes
consideran que el aprendizaje necesario
para adquirir las técnicas artesanas tradi-
cionales asociadas a las manifestaciones
inmateriales es demasiado exigente. Pre-

fieren emplearse en otras actividades con
mejor retribucion. Si determinados sectores
de la comunidad no valora ni conoce sus
conocimientos tradicionales, estos pueden
desaparecer, ya que su revelacion a extra-
nos conlleva la vulneracion de la tradicion
(UNESCO, s.a.2). En consecuencia, es con-
veniente su divulgacion y transmision. Se
valora de manera negativa la falta de inte-
rés o desconocimiento de los conocimien-
tos tradicionales por algunos sectores de la
comunidad.

CUESTIONARIO DEL METODO
DE EVALUACION

DEL PATRIMONIO CULTURAL
INMATERIAL DIRIGIDO

A LA POBLACION LOCAL

El uso de los criterios y variables indicados
esta disefiado para su trabajo por profesio-
nales del patrimonio y los museos. Por ello,
se ha disefiado un cuestionario simple para
su empleo por la poblacion local y otros pa-
neles destinada a obtener informacion adi-
cional. Ello se muestra a continuacion:



Evaluacion del Patrimonio Cultural,
Sistema de Informacion Geografica y Territorio Museo.
Instrumentos para la Gestion Sostenible

Si conoce la manifestacion patrimonial, conteste las siguientes preguntas con “Si”, “No” o “No lo

sabe” seguin su opinion:

—_

. ¢La manifestacion tiene mayor importancia o interés que otras del entorno?
2. ¢La manifestacion se ha mantenido a lo largo de su historia sin interrupcion?

3. jLas habilidades, técnicas y objetos tradicionales de la manifestacion se transmiten
y preservan de generaciéon en generacion?

4. ;La manifestacion esta relacionada con algun personaje, acontecimiento
o institucioén histérica importante?

5. ;Los habitantes participan activamente en la expresion inmaterial?
6. ;La manifestacion tiene un valor sentimental o de identidad para los habitantes?

7. ¢La manifestacion destaca por su valor estético o expresiones sensoriales
(sonidos, imagenes, olores...)?

8. ;La manifestacion preserva la sostenibilidad del entorno donde se desarrolla, es decir,
no supone dafios para el medio ambiente (por ejemplo contaminacién luminica,
atmosférica, masificacion turistica...)?

9. ;La manifestacion esta presente en publicaciones de cualquier tipologia
(artfculos, tesis, fotografias...)?

10. ;Las administraciones, instituciones o cualquier otro colectivo del territorio estan sensibilizados
con la manifestacion o realizan inversiones dirigidas a su conservacion y difusion?

11. ;La comunidad local participa activamente en la gestion del elemento
(tareas como usos, difusion, documentacion...)?

12. ,El elemento favorece el crecimiento y desarrollo socioeconémico sostenible del territorio
(con actividades como el comercio, turismo, empleo...)?

13. (El elemento esté ausente de amenazas relacionadas con el turismo masivo,
el comercio indebido, el desconocimiento por parte de los habitantes u otro tipo de riesgos?
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C. Método de Evaluacion de Paisaje

Los métodos propuestos para la evaluacion
del Patrimonio Cultural Material, Inmaterial
y Paisajistico esta constituido por un tron-
Co comun, con una estructura jerarquizada
basada en tres categorias de valores: “Va-
lores intrinsecos”, “Valores patrimoniales”, y
“Valores potenciales y de viabilidad”, des-
glosadas en criterios y variables. Se han
procurado mantener los mismos indicado-
res en los diversos modelos, aunque se han
modificado segun las particularidades exis-
tentes. EI método que presenta mayores
diferencias con las otras dos metodologias
es el destinado a la evaluacion del paisa-
je, principalmente en los criterios y varia-
bles que conforman los valores intrinsecos.
Debido a las singularidades del paisaje se
han adecuado las variables que componen
este sistema. En este sentido, adquieren
una importancia significativa los atributos
naturales, medioambientales, biéticos vy fi-
sicos, como la vegetacion, la biodiversidad
de especies, el relieve, el suelo o el agua.

Del mismo modo, la calidad visual de la uni-
dad paisajistica, la componente territorial y
su accesibilidad son relevantes, asi como
la escena generada y las sensaciones que
inspiran al espectador. En consecuencia,
algunos de los aspectos evaluados y que
difieren en mayor medida con los anteriores
métodos, estan vinculados con la compo-
nente fisico-espacial de la unidad paisajis-
tica asi como con el territorio percibido por
el observador.

VALORES INTRINSECOS

Hacen referencia a los valores asignados a
una unidad de paisaje segun la percepcion
0 impresiéon que provoca en un observador
por si misma (GUERRERO, 2012). Es la ex-
celencia que la unidad posee en funcién
de los elementos que la estructuran (IRAN-
Z0, 2009) y muestra su grado de atractivo
O esencia por sus caracteristicas propias o
inherentes.

Valores
Intrinsecos

1. Representatividad

Representatividad tipolégica

Asociacion a formas de vida de las comunidades/indigenas

Usos tradicionales o comunitarios

Morfologia e imagen fiel al paisaje mas asumido como propio

2. Autenticidad

Continuidad de los procesos que estructuraron el paisaje actual

Medidas de gestion y recuperacion paisajistica

Biodiversidad

3. Integridad
ecoldgica

Madurez de las formaciones vegetales

Estado de conservacion

geofisica/ambiental

Presencia de formas del terreno complejas

4. Estructura ) -
Presencia de laminas de agua

Cubierta de vegetacion continua

Diversidad y armonia

5. Visibilidad Tranquilidad

Amplitud de vistas o panoramicas
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Coougors | orros | e

Presencia de acontecimientos histéricos relevantes

6. Historico Perdurabilidad del aspecto del lugar
Presencia de asentamientos humanos histéricos y lugares arqueolégicos
Expresion de un patrimonio vivo
7. Social Vinculacion a formas tradicionales de vida
Significacion procesual
Valores Presencia de representaciones folcldricas
Patrimoniales 8. Simbélico / Sentimiento de identidad y de pertenencia al grupo o comunidad.
Identitario El paisaje estéa en el imaginario colectivo
Celebracién de actos cohesionadores del grupo
Presencia de expresiones artisticas asociadas al paisaje
9. Artistico Fuente de inspiracion
Presencia de bienes declarados de interés artistico
Presencia de bienes culturales inventariados o protegidos
10. Cultural Presencia de proyectos e instituciones dedicadas a la puesta en valor del Patrimonio Cultural

Presencia de colectivos preocupados por la salvaguarda del paisaje y el patrimonio

Situacion juridica y propiedad de la unidad paisajistica

11. Concienciacién

de agentes sociales Inversiones y actuaciones de las administraciones u otros colectivos

Estrategias y materiales de difusién y comunicacion

12. Participacion e Participacion en la gestion de la unidad paisajistica

integracion de las  Participacion en los procesos de documentacion, investigacion e interpretacion
comunidades locales

Participacion como actor social del relato

Valores El area tiene capacidad de generar empleo

Potencialesy  13. Rentabilidad  Diversidad de actividades
de Viabilidad  Socioeconémica

El paisaje como soporte de actividades socioeconémicas que contribuyen
al desarrollo sostenible

Ausencia de situacion de abandono

Ausencia de amenazas vinculadas con el turismo no planeado y masivo

14. Vulnerabilidad - - — —
Ausencia de amenazas vinculadas con el desconocimiento o la falta de interés

por parte de algunos sectores de la comunidad

Presencia de miradores
15. Accesibilidad  Posibilidad de transitar el interior del paisaje

Accesibilidad viaria

Fuente: Elaboracion propia.

1. REPRESENTATIVIDAD tituir un ejemplo representativo o muy singu-
lar de su tipologia asi como manifestar otros
Este criterio valora la presencia de una uni-  aspectos y usos culturales y comunitarios.
dad paisajistica que sea representativa,

es decir, que conforme el tipo de paisaje  Variable 1

caracteristico o predominante del territo-
rio considerado, aquel que lo diferencia e
identifica de otros ambitos (MUNOZ, (Dir.)

2012). La unidad paisajistica deberia cons-

Representatividad tipologica

Valora la representatividad de la unidad pai-
sajistica en relaciéon con otros paisajes de su
misma tipologia en un territorio determinado.
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La unidad constituye un tipo de paisaje re-
presentativo del ambito de estudio.

Variable 2

Asociacion a formas de vida

de las comunidades/indigenas

Considera la representatividad del paisaje
como lugar dinamico en el que se producen
significativas funciones socioeconémicas
para la comunidad y que contribuyen al de-
sarrollo local de la sociedad. En este atri-
buto se valoran especialmente las zonas de
valores especiales, como lugares que con-
tienen rasgos sobresalientes o singulares
(sitios histéricos o areas naturales impor-
tantes para la conservacion de la biodiver-
sidad), especialmente alusivas a aquellas
areas habitadas por pueblos indigenas o
que son importantes como nichos culturales
antropolégicos o unicos.

Variable 3

Usos tradicionales o comunitarios

La unidad paisajistica considerada es re-
presentativa en relacion a los usos tradicio-
nales o comunitarios existentes, los cuales
seran los predominantes en el territorio ob-
jeto de estudio. Estos aspectos conllevan el
fomento de la diversidad cultural y la conti-
nuacion de los usos compatibles con la tie-

rra o la actividad econdmica del lugar.

2. AUTENTICIDAD

Hace referencia a la originalidad y especi-
ficidad de los elementos constitutivos de la
unidad determinada. Es fundamental que
el paisaje conserve su caracter y autenti-
cidad para que pueda transmitir el sentido
del lugar. No obstante, esta preservacion
no debe entenderse como una fosilizacion
y €S conveniente considerar sus dinamicas
y procesos, ya que el paisaje constituye un
espacio vivo (DE LA FUENTE, 2015).

Variable 1

Morfologia e imagen fiel al paisaje

mas asumido como propio

Valora el grado de fidelidad que mantiene
el paisaje con la imagen que la comunidad
local tiene asumida como propia. Las modi-
ficaciones que distorsionen la morfologia de
la unidad paisajistica se puntuaran de for-
ma negativa. Estas pueden estar referidas
a la construccion de elementos impropios
que afecten al caracter del lugar, la presen-
cia de infraestructuras que degraden el pai-
saje, o la implantacion de equipamientos en
zonas inadecuadas, modelos urbanisticos y
presencia de actividades sin acuerdos de
planificacion (MUNOZ (Dir.), 2012).

Variable 2

Continuidad de los procesos

que estructuraron el paisaje actual

Hace referencia al mantenimiento de los
procesos que han creado la unidad paisa-
jistica considerada. Valora de manera nega-
tiva los cambios y abandonos producidos
en las practicas agricolas o naturales, en
pérdida de tradiciones y actividades loca-
les asociadas con el paisaje, en las formas
de organizacion social, en las préacticas cul-
turales que afecten de forma negativa a las
caracteristicas ligadas al espiritu y sensibili-
dad del lugar (UNESCO, 2017).

Variable 3

Medidas de gestiéon

y recuperacion paisajistica

Hace referencia a la presencia de medidas
destinadas a la recuperacion de los princi-
pales valores de un paisaje cuando se iden-
tifiquen tendencias de degradacion. Ade-
mas valora la introduccion de actividades
de gestion que preserven el caracter del
lugar. Se trata de implementar determina-
das medidas ante la necesidad de mejorar
la gestién de un enclave o si la evolucion
territorial conlleva una pérdida de valores



paisajisticos. Por ejemplo, después del
cese de actividades extractivas conviene la
aplicacion de medidas de recuperacion.

3. INTEGRIDAD ECOLOGICA

Considera el grado de conservacion de las es-
pecies, ecosistemas, poblaciones o cualquier
otro elemento que determine la diversidad
biolégica y geoldgica de la unidad paisajis-
tica. Valora el mantenimiento de los procesos
evolutivos y ecolégicos y la preservacion de
la variedad de especies y ecosistemas.

Variable 1

Biodiversidad

Hace referencia a la variedad de especies
animales y vegetales que se encuentran en
la unidad paisajistica. Si la diversidad y nu-
mero de organismos es elevado; la calidad
ambiental del paisaje serd mayor y estara
mas proximo a la madurez (IRANZO, 2009).
Se evalia mediante estudios bioldgicos, re-
cursos bibliograficos y visitas al lugar.

Variable 2

Madurez de las formaciones vegetales
Valora la densidad de las formaciones ve-
getales presentes en la unidad paisajistica
y las plantaciones y huertas, asi como su
altura y madurez. Una elevada frondosidad,
huerta o plantacion supone una mayor cali-
dad del paisaje considerado.

Variable 3

Estado de conservacion

Esta variable valora el estado de conser-
vacion medioambiental de la unidad paisa-
jistica. Los paisajes protegidos seran pun-
tuados de manera positiva. La degradacion
del entorno, el deterioro de habitats y los
recursos nhaturales, especialmente la de-
forestacion de areas boscosas autdctonas

son puntuadas de forma negativa.

4. ESTRUCTURA GEOFISICA/
AMBIENTAL

Hace referencia a las cualidades propias o
inherentes de la unidad paisajistica deter-
minadas por aspectos geoldgicos locales
y fisiograficos que integran el sistema am-
biental. Considera aspectos como la com-
plejidad topografica y morfologia del terre-
no, la presencia de laminas de agua, y la
continuidad de la cubierta de suelo.

Variable 1

Presencia de formas del terreno complejas
Considera la complejidad topogréfica y la
altitud del terreno, asi como sus formas y
singularidad morfolégica. Valora los relie-
ves montanosos y escarpados, las pendien-
tes acusadas, las formas abruptas o una
elevada altitud. La orografia compleja y las
pendientes pronunciadas suponen una ma-
yor riqueza de formas y le confieren mayor
valor al paisaje.

Variable 2

Presencia de laminas de agua

Se refiere a la hidrologia superficial en el
paisaje. Considera la presencia de agua de
forma permanente en la unidad, asi como
el tipo de masa y movimiento o velocidad
en los que se manifiesta. Hace referencia al
agua como factor dominante en el paisaje y
su apariencia limpia y clara. Valora la exis-
tencia de puntos de agua singulares, como
cascadas, rapidos, manantiales... asi como
la presencia de rios, lagos, mares u otros
tipos de formaciones hidricas relevantes. La
existencia de agua en el paisaje conlleva un
valor positivo tanto desde el punto de vista
ecolégico como visual (IRANZO, 2009). Los
cursos de agua contaminados y perdidos
seran considerados negativamente.

Variable 3
Cubierta de vegetacion continua
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Se refiere a la continuidad de la cubierta vege-
tal del suelo en superficie y su sensacion de
homogeneidad. Valora de manera negativa la
fragmentacion o ruptura de la continuidad del
paisaje como consecuencia de la presencia
de elementos o estructuras artificiales. Un ele-
vado fraccionamiento debido a una acumula-
cién de construcciones o a la superficie que
ocupan, rompe la homogeneidad paisajistica
y disminuye su valor. Se atribuye una mayor
calidad paisajistica si existe una considerable
superficie cubierta por la vegetacion.

5. VISIBILIDAD

Este criterio considera la amplitud del terri-
torio visible, la conectividad visual con otros
espacios o el alcance visual. Estos parame-
tros contribuyen a la caracterizacion paisajis-
tica en términos escénicos (IRANZO, 2009).
Se valoran las unidades paisajisticas con una
calidad visual elevada, una expresion estéti-
ca singular o aquellas que posean recursos
visuales relevantes (MUNOZ (Dir.), 2012).

Variable 1

Diversidad y armonia

Evalia las unidades paisajisticas con res-
pecto a la combinacion de diversos ele-
mentos que conforman la escena y como
se producen sus distintas relaciones. Se va-
lora de forma positiva que estas relaciones
sean organizadas y provoguen una sensa-
cion de bienestar al observador, de modo
que se produce una armonia. Esta cualidad
paisajistica hace referencia al grado de co-
herencia y equilibro entre los componentes
de la unidad (IRANZO, 2009) y supone una
mayor calidad visual.

Variable 2

Tranquilidad

Valora las unidades paisajisticas que tienen
la capacidad para transmitir tranquilidad al

observador. Se trata de territorios en los que
no existen elementos disonantes que puedan
perturbar la serenidad y bienestar de sus
espectadores. En este sentido, se valora de
manera negativa la existencia de ruidos estri-
dentes, la contaminacion luminica o atmos-
férica, olores desagradables y otras activida-
des que trastornen la quietud y el sosiego.

Variable 3

Amplitud de vistas o panoramicas
Considera el grado de apertura o visibilidad
que posee la unidad paisajistica. Hace refe-
rencia a la amplitud o extension del territorio
que puede ser observado desde distintos
puntos o lugares concretos. Se valora la
existencia de panoramicas o vistas exten-
sas, ya que si el grado de amplitud de la
cuenca visual es elevado, mayor sera su
calidad escénica.

VALORES PATRIMONIALES

Los valores patrimoniales se corresponden
con el andlisis descriptivo de la unidad pai-
sajistica (MECD, 2015c). Consideran los
atributos culturales y ambientales que con-
dicionan y enriquecen las caracteristicas
intrinsecas y particularidades del paisaje.
Hace referencia a la influencia que tiene el
entorno sociocultural en el valor de la uni-
dad paisajistica determinada.

6. HISTORICO

Este criterio actia como testimonio de la his-
toria y modos de vida que se han desarrolla-
do en la unidad paisajistica. Ofrece y valora
las evidencias culturales, sociales o econo-
micas de los periodos y sociedades vividos
en el territorio considerado. Los componen-
tes evaluados se vinculan con la presencia
de acontecimientos histéricos relevantes, la



perdurabilidad del aspecto del lugar, y la
existencia de asentamientos humanos vy lu-
gares arqueolégicos significativos.

Variable 1

Presencia de acontecimientos

histéricos relevantes

Esta variable contempla la asociacion de
la unidad paisajistica con una fase o hecho
histérico relevante. Considera el valor del
paisaje como testimonio o reflejo de un mo-
mento significativo o un evento que supuso
un punto de inflexién o cambio radical en
la historia. La unidad paisajistica destaca
por su capacidad para explicar un aconte-
cimiento pasado de interés y la transmision
de hechos representativos de la historia de
una comunidad.

Variable 2

Perdurabilidad del aspecto del lugar

Valora el mantenimiento y la inalterabilidad
de laimagen paisajistica en un largo periodo
de tiempo. Requiere que consideremos las
vistas 0 imagenes tradicionales del paisaje
que han sido transmitidas a la comunidad
en el presente. El andlisis de representacio-
nes gréaficas o literarias pasadas permitira
comprender la imagen representativa de la
unidad que poseen los habitantes locales
y evaluar sus posibles cambios y alteracio-
nes. La evidencia de cambios significativos
se valorara de manera negativa.

Variable 3

Presencia de asentamientos humanos
histéricos y lugares arqueolbgicos

Hace referencia a la presencia de formas
de poblamiento con arquitectura tradicional
o vernacula, asf como la existencia de hitos
culturales y testimonios asociados a asen-
tamientos histéricos (IRANZO, 2009). Valora
la presencia de arquitecturas representati-
vas de periodos histéricos concretos y de
lugares arqueolégicos.

7. SOCIAL

Valora el uso social actual del paisaje, asi
como su capacidad para proporcionar las
herramientas y el marco para contribuir a
configurar y dirigir el desarrollo de las socie-
dades del manana. Estéa relacionado con los
sitios “vivos” como parte del patrimonio por
su condicion de testimonios de las antiguas
tradiciones, y por dar pruebas implicitas de
su sostenibilidad. El valor social se relaciona
con las actividades sociales tradicionales,
y con el uso compatible actual y juega un
papel fundamental en el establecimiento de
la identidad social y cultural, pero especial-
mente en el fortalecimiento de los valores en
la cultura de la paz y la democracia.

En este valor, y especialmente, cuando se
consideren las poblaciones indigenas, el
desarrollo debe vincularse a proporcionar
los servicios basicos para los usuarios tra-
dicionales dentro de las areas protegidas.
Ademas debe tener un impacto minimo y
servir unicamente a los usuarios inmediatos
del area designada.

Variable 1

Expresion de un patrimonio vivo

Valora los aspectos sociales y comunitarios
concedidos a la unidad paisajistica en el
marco de un contexto cultural mas amplio.
Estos aspectos son relevantes para la com-
prension del propio lugar desde el punto de
vista social, activo y participativo.

Variable 2

Vinculacién a formas tradicionales de vida
Los componentes y estructura de la unidad
paisajistica forman un conjunto coherente
adaptado al medio natural. Valora la capa-
cidad que posee el paisaje de generar una
escena pintoresca o tradicional en funcién
de la organizacion y estructura de los ele-
mentos culturales. Por ejemplo, se valora la
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combinacion de précticas agropecuarias o
forestales vernaculas con senderos y cami-
nos tradicionales, construcciones de piedra
en seco con asentamientos poblacionales
histéricos, actividades de artesania y pro-
ductos emblematicos... (IRANZO, 2009).

Variable 3

Significacion procesual

Valora el desarrollo y la existencia de sa-
beres tradicionales relacionados con acti-
vidades productivas, rituales y manifesta-
ciones populares presentes en la unidad
paisajistica.

8. SIMBOLICO / IDENTITARIO

Esté relacionado con los vinculos y percep-
ciones emocionales de las comunidades
locales hacia sus sitios y paisajes. Consi-
dera los lazos sentimentales, espirituales o
religiosos con el territorio, pero también los
valores simbdlicos, patridticos o de otras ti-
pologias originadas en percepciones emo-
cionales o de identidad. Hace referencia ala
presencia de representaciones folcléricas,
el sentimiento de identidad y pertenencia a
la comunidad que genera y la celebracion
de actos cohesionadores del grupo.

Variable 1

Presencia de representaciones folcloricas
Valora la presencia de representaciones fol-
cléricas en la unidad paisajistica. Se vincu-
lan con el desarrollo de costumbres, artesa-
nias, danzas, canciones y otras actividades
de caracter tradicional y popular.

Variable 2

Sentimiento de identidad

y de pertenencia al grupo o comunidad.

El paisaje esté en el imaginario colectivo
Hace referencia a la capacidad que posee

la unidad paisajistica de generar un senti-

miento de identidad y pertenencia colecti-
vo. Se trata del vinculo emocional atribuido
por la poblacion al territorio, que forja una
sensacion de afecto entre la comunidad lo-
cal o indigena. Los contextos con un capital
cultural significativo suelen conformar los
paisajes de referencia para sus habitantes
e infundir un significado especial para los
visitantes (MUNOZ, (Dir.), 2012).

Variable 3

Celebracion de actos

cohesionadores del grupo

Valora la presencia de actos que permiten
la interaccion social de los habitantes en el
paisaje considerado, como festivales cultu-
rales, ferias, reuniones de la comunidad y
eventos gastrondmicos. La celebracion de
estos tipos de procesos favorecen la uni-
dad, el consenso y la cooperacion de los
integrantes de la comunidad, y reduce los
problemas y tensiones sociales, como la
desigualdad, exclusion o discriminacion.

9. ARTISTICO

Este valor considera la capacidad de la uni-
dad paisajistica para generar expresiones
artisticas y constituir una fuente de inspi-
racion. Los artistas se sienten impulsados
a plasmar y representar el paisaje a través
de diferentes lenguajes y medios. Ademas
contempla la presencia de bienes y ele-
mentos patrimoniales declarados de interés
artistico en el territorio.

Variable 1

Presencia de expresiones artisticas
asociadas al paisaje

Hace referencia a la presencia de represen-
taciones pictoricas, textos literarios u otros ti-
pos de expresiones artisticas asociados a la
unidad paisajistica. Contempla aquellas vis-
tas, descripciones, imagenes u otras repre-



sentaciones del paisaje plasmadas a tra-
vés de la pintura, la escultura, la ceramica,
medios digitales, la literatura, la fotografia o
cualquier otra materia vinculada con las be-
llas artes. El empleo reiterado de un paisaje
en materia artistica puede presuponer un
interés estético para ese lugar.

Variable 2

Fuente de inspiracion

Valora la capacidad de la unidad paisajistica
para generar expresiones artisticas y atraer
a personas que practican alguna disciplina
asociada a las bellas artes. Los artistas se
inspiran en el territorio para componer sus
obras relacionadas con la pintura, la musi-
ca, la poesia, la arquitectura, etc. En este
sentido, el paisaje constituye una fuente de
inspiracion y tiene una influencia destacada
en la creacion de manifestaciones artisticas.
Se valora de manera positiva un mayor nu-
mero de artistas, mientras que su ausencia
supondré una calificacién negativa.

Variable 3

Presencia de bienes declarados

de interés artistico

Considera la presencia de bienes declara-
dos de interés artistico en la unidad paisa-
jistica. Se trata de aquellos elementos patri-
moniales que disponen de alguna figura de
declaracién, proteccion y reconocimiento
artistico determinada por parte de la comu-

nidad a través de sus instituciones.

10. CULTURAL

Hace referencia a las cualidades patrimonia-
les culturales que posee la unidad paisajis-
tica derivadas de la interaccion entre la hu-
manidad vy el territorio. La relacion entre las
comunidades locales con su entorno confor-
ma un sustrato cultural tangible e intangible
que se refleja en la unidad paisajistica consi-

derada (IRANZO, 2009). El paisaje transmite
conocimientos vinculados con la cultura, con
las tradiciones y los modos de vida, y con
otros componentes y valores patrimoniales.
Este criterio considera la presencia de bie-
nes culturales protegidos asi como de institu-
ciones y colectivos dedicados a la puesta en
valor y salvaguarda del Patrimonio Cultural.

Variable 1

Presencia de bienes culturales
inventariados o protegidos

Valora la existencia de elementos culturales
en la unidad que le otorgan al paisaje un va-
lor propio. Las obras patrimoniales transmiten
una valiosa informacion sobre la historia y los
procesos que han determinado la dinamica
del territorio. Se valora la presencia de bienes
culturales declarados, catalogados o prote-
gidos por organismos oficiales en la unidad
paisajistica. Es fundamental la implicacion de
la comunidad local e indigena en la identifica-
cién y valoracion de los elementos patrimo-
niales y en la elaboracion de los catalogos.
La confeccién de un inventario requiere de la
participacion de las comunidades, grupos o
individuos locales cuyo patrimonio deba ser
identificado y definido (UNESCO, s.a.1; MA-
CHUCA, 2010; GARCIA, (Dir.) 2008).

Variable 2

Presencia de proyectos e instituciones
dedicadas a la puesta en valor

del Patrimonio Cultural

Contempla la presencia de instituciones de
cualquier tipologia dedicadas a la trans-
mision de los valores, conocimientos y tra-
diciones vinculadas a las obras culturales
del paisaje, asi como a su preservacion y
puesta en valor. También hace referencia a
la integracion del Patrimonio Cultural de la
unidad paisajistica en el ambito educativo,
ya sea en la ensefianza reglada como en
la no reglada. Valora el desarrollo de pro-
yectos pedagdégicos relacionados con la
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divulgacion de los valores asociados a los
bienes y manifestaciones patrimoniales.

Variable 3

Presencia de colectivos preocupados por

la salvaguarda del paisaje y el patrimonio
Considera la existencia de colectivos y aso-
ciaciones culturales organizados y sensibi-
lizados en favor de la salvaguarda y preser-
vacion del paisaje y el Patrimonio Cultural,
asi como de su proteccion y puesta en valor.

VALORES POTENCIALES Y DE VIABILIDAD

Determinan el valor potencial de la unidad
paisajistica y hacen referencia a sus pers-
pectivas futuras. Considera la implicacion y
concienciacion de los agentes sociales, la
participacion de las comunidades locales,
la rentabilidad socioecondmica, la vulnera-
bilidad y la accesibilidad del paisaje.

11. CONCIENCIACION
DE AGENTES SOCIALES

Este criterio se refiere a la implicacion, com-
promiso y sensibilizacién que poseen los
agentes sociales en la proteccion, conser-
vacion y puesta en valor de la unidad pai-
sajistica. Esta participacion puede desarro-
llarse de distintas maneras: mediante una
apropiada situacion juridica y propiedad
del territorio, la presencia de inversiones y
actuaciones destinadas a la salvaguarda y
preservacion del paisaje, y la existencia de
materiales y mecanismos dirigidos a su di-
fusion y comunicacion.

Variable 1

Situacion juridica y propiedad

de la unidad paisajistica

Hace referencia al marco juridico vincula-
do con la preservacion y salvaguarda de la

unidad paisajistica. Valora la presencia de
mecanismos e instrumentos legales dirigidos
a la proteccion del territorio contra su uso
indebido. Se relaciona con la existencia de
instrumentos de la planificacién territorial y
ambiental. Se trata de un tema relevante en
el ambito latinoamericano, donde las comu-
nidades indigenas realizan esfuerzos dedi-
cados a obtener reconocimiento juridico y
la propiedad de las tierras que habitan, asi
como a recuperar sus lugares sagrados. En
consecuencia, es necesaria la presencia de
instrumentos juridicos destinados a la protec-
cién de los derechos de propiedad del terri-
torio habitado por las comunidades locales e
indigenas (UNESCO, s.a.1; UNESCO, s.a.2).

Variable 2

Inversiones y actuaciones de las
administraciones u otros colectivos
Considera la implicacion y las inversiones
de las administraciones, entidades publi-
co-privadas, asociaciones o la comunidad
local e indigena, destinadas a la puesta en
marcha de actuaciones dirigidas a la pro-
teccion y salvaguarda del paisaje y a su via-
bilidad. Es necesario que el territorio no sea
desatendido por las comunidades locales o
la administracion, ya que ello podria conlle-
var su progresivo abandono y deterioro. Las
inversiones y actuaciones realizadas deben
involucrar a la propia comunidad y preser-
var los valores que ese paisaje representa.

Variable 3

Estrategias y materiales de difusion

y comunicacion

Considera la existencia de soportes divul-
gativos y didacticos como paneles infor-
mativos, sefiales, guias, folletos, dipticos
o tripticos, asi como otros materiales do-
cumentales, graficos y audiovisuales vin-
culados con la unidad paisajistica. Estos
instrumentos contribuyen a la difusion del
conocimiento sobre el paisaje y la explica-



cién de sus valores y usos mas adecuados.
Se valora la presencia de una red eficiente
de informacion y divulgacion a la ciudada-
nia (AREA, 2010). Contempla de manera
positiva la elaboraciéon de estrategias para
la comunicacion de la unidad a través de
mecanismos que mejoren la colaboracion
entre las instituciones publicas y privadas,
asi como la presencia de redes regionales
para mejorar el intercambio de informacion
(UNESCO, 2014).

12. PARTICIPACION E INTEGRACION
DE LAS COMUNIDADES LOCALES

Este criterio considera la participacion ac-
tiva de las comunidades locales en las po-
liticas de actuacion en la preservacion del
paisaje considerado. Para ello se tendra
en cuenta la existencia de programas ba-
sados en el acuerdo social, el trabajo en
colaboraciéon y la participacion plena de
las partes interesadas. Se trata de valorar
la vinculacion entre los actores sociales y
aquellos que estudian, valoran y actian so-
bre la unidad paisajistica, desde el compro-
miso social conducente a su preservacion
y conservacion. Existen distintos niveles de
participacion: desde la existencia de pro-
gramas educativos y formativos integrados
en las estructuras socio-educativas y cultu-
rales del territorio, a la participacion en los
propios procesos de la toma de decisiones,
la gestion o en las tareas y procesos vin-
culados a la documentacion, investigacion
0 a la construccion como actor social del
relato cultural, atendiendo a los tres actores
basicos: el patrimonio, la comunidad y los
investigadores, y sus interrelaciones.

Variable 1

Participacion en la gestion

de la unidad paisajistica

Hace referencia a la valoracion de la partici-

paciéon de la comunidad en los procesos de
gestion cultural, econdmica y social del pai-
saje, definiendo usos, exhibicion y aportes
al desarrollo de la comunidad y a la sosteni-
bilidad de los recursos naturales y cultura-
les patrimoniales.

Variable 2

Participacion en los procesos

de documentacion, investigacion

e interpretacion

Hace referencia a la participacion de la co-
munidad en los procesos de investigacion,
documentaciéon y conocimiento local del
paisaje, a través de la interpretacion de los
recursos patrimoniales, la participacion en
los contenidos educativos, de difusion y ac-
tividades, o en labores de mediacion en el
conocimiento local desde la funcion social
del patrimonio.

Variable 3

Participacién como actor social del relato
Hace referencia a la participacion de los/
as miembros de la comunidad como acto-
res en la construccion del relato, utilizando
mecanismos de intercambio de informacion
y puesta en valor de las historias familiares.
Incluye la interpretaciéon y mediacion en la
toma de decisiones en la gestion de la his-
toria oral (guion, muestra, contenidos), y en
el tipo de relato como reflejo de la identidad
territorial y cultural, teniendo presente la in-
formacion proveniente de la comunidad.

13. RENTABILIDAD SOCIOECONOMICA

Valora el aporte de la unidad paisajistica al
desarrollo socioecondmico de las comuni-
dades locales. Las variables estan asocia-
das a la capacidad del area para generar
empleo local y tradicional, la diversidad de
actividades existentes, y su contribucion al
crecimiento enddgeno sostenible.
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Variable 1

El area tiene capacidad de generar empleo

Esta variable demanda de la unidad paisa-
jistica la capacidad de crear empleo aso-
ciado a las caracteristicas, particularida-
des, cultura y productos que constituyen el
motor de desarrollo tradicional de la zona.
Valora el empleo sostenible potenciado a
partir de los recursos y fortalezas del terri-
torio y orientado a la empleabilidad de la
comunidad. Esta vinculado con aquellos
sectores en los que los habitantes locales
se sienten mas identificados y capacitados,
relacionados con las actividades tradiciona-
les y de mayor arraigo. Las personas de un
territorio son mas proclives a emplearse en
actividades productivas conocidas y afines,
ya que comprenden su dindmica, procesos
y dificultades.

Variable 2

Diversidad de actividades

Considera la diversidad de actividades
econdémicas presentes en el territorio. Se
valora el dinamismo de la unidad paisajis-
tica como centro econdmico y espacio de
referencia para el desarrollo de multiples
funciones productivas. La variedad de ac-
tividades tradicionales contribuye al creci-
miento enddgeno sostenible y al empleo de
la comunidad local.

Variable 3

El paisaje como soporte de actividades
socioecondmicas que contribuyen

al desarrollo sostenible

Contempla el valor de producciéon y las
fuentes de ingreso generadas por el paisa-
je que contribuyen al desarrollo sostenible
y la mejora de las vidas de las comunida-
des locales e indigenas. Hace referencia al
territorio como soporte de actividades so-
cioecondmicas destinadas al crecimiento
enddégeno de la localidad, tales como el co-
mercio de recursos territoriales, el turismo,

la atraccion de visitantes, la agricultura...
Encontramos un ejemplo en los canales de
riego recuperados por las autoridades loca-
les en la campifia de Moche, Perd, donde
la totalidad del valle se encuentra regado,
y por tanto, la agricultura local se ha incre-
mentado y se han generado oportunidades
de desarrollo (PONTIFICIA UNIVERSIDAD
CATOLICA DEL PERU, 2017). Se valora de
forma positiva la generacion de ingresos
econdémicos siempre que supongan el de-
sarrollo local y sostenible para sus comuni-
dades y el territorio en las que se emplazan.

14. VULNERABILIDAD

La fragilidad de un paisaje hace referen-
cia a la susceptibilidad que tiene éste a
padecer modificaciones en sus elementos
estructurantes (IRANZO, 2009). El territorio
esta cada vez méas sometido a influencias
externas e internas que lo hacen mas vulne-
rable. Algunas de las amenazas mas rele-
vantes son el abandono o falta de manteni-
miento de la unidad paisajistica, el turismo
no planeado que contribuye a la pérdida de
identidad, y la falta de interés y desconoci-
miento de sus valores por parte de algunos
de los sectores de la comunidad.

Variable 1

Ausencia de situacion de abandono

Esta variable evaltua el abandono de los
paisajes, vinculado con la pérdida de ha-
bitantes, que conlleva su transformacion y
el desarrollo de procesos de degradacion.
Por ejemplo, el éxodo rural supone la falta
de mantenimiento del paisaje agrario, lo
que implica que esté desaprovechado y
asilvestrado, ademaés de la pérdida de sus
valores patrimoniales. Si la unidad paisajisti-
ca considerada muestra procesos de aban-
dono, su potencialidad y viabilidad futura
sera menor.



Variable 2

Ausencia de amenazas vinculadas

con el turismo no planeado y masivo

Esta variable evalia el impacto del turis-
mo, que constituye una oportunidad para el
crecimiento enddgeno y favorece la preser-
vacion de los paisajes vy territorios. Sin em-
bargo, segun indica el Plan de Accion para
el Patrimonio Mundial en América Latina y
El Caribe (2014-2024), la actividad turisti-
ca creciente es una de las amenazas mas
significativas para la conservacion y gestion
de los paisajes patrimoniales. Numerosos
entornos estan sometidos a presiones deri-
vadas del turismo masivo y no planeado, lo
que contribuye a la pérdida de identidad y
a la transformacion del paisaje. El aumento
de la actividad turistica desregulada puede
conllevar la gentrificacion, la especulacion
inmobiliaria y otros impactos sociales que
afectan a la preservacion paisajistica, como
la migracién de los habitantes con menores
recursos, la desagregacion de los contextos
culturales y la transformacion de expresio-
nes tradicionales. En diversos territorios, los
beneficios generados por el turismo patri-
monial han propiciado ademas un enrique-
cimiento de grupos econémicos ajenos y no
de las propias comunidades, asi como de
otros conflictos y deterioros en los bienes y
ecosistemas (GUERRERO, 2012). El turismo
patrimonial debe constituir un factor que con-
tribuya al desarrollo y crecimiento sostenible
de las comunidades locales, tradicionales e
indigenas, y favorezca la preservacion de
sus paisajes Y territorios. Se valora de mane-
ra positiva la ausencia de amenazas vincu-
ladas con el turismo no planeado y masivo.

Variable 3

Ausencia de amenazas vinculadas

con el desconocimiento o la falta

de interés por parte de algunos

sectores de la comunidad

Esta variable considera la falta de interés en

los paisajes patrimoniales, ya que algunos
sectores de la poblacién no son en ocasio-
nes conscientes del valor cultural y socioe-
condmico que poseen sus paisajes y terri-
torios. Si la comunidad no valora el paisaje
local o no se implica en su preservacion,
puede ser transformado y degradado. En
consecuencia, es importante la divulgacion
y transmision de los valores que posee el
territorio y el entorno a la comunidad local,
asi como el fomento de los vinculos emo-
cionales y de pertenencia. Se valora de
manera negativa la falta de interés o des-
conocimiento de los valores del paisaje por
algunos sectores de la comunidad.

15. ACCESIBILIDAD

Hace referencia a la facilidad para acceder,
visualizar y transitar la unidad paisajistica
considerada. Estos aspectos determinan el
numero de observadores potenciales que
pueden admirar, disfrutar y comprender el
territorio. Valora la presencia de puntos de
observacion, la posibilidad de recorrer el
interior del paisaje, y la existencia de vias
de comunicaciéon que permitan un acceso
adecuado a la unidad. Es conveniente no
sobrepasar la capacidad de carga de visi-
tantes, y planificar y gestionar el control de
los flujos existentes. Se debe asegurar la
sostenibilidad del entorno.

Variable 1

Presencia de miradores

Una unidad puede ser visualizada desde di-
ferentes lugares, pero existen determinadas
vistas que son las mas habituales o recono-
cidas por la comunidad y los visitantes. Los
miradores son puntos de observacion esta-
ticos desde los que se percibe con mayor
probabilidad el escenario (MUNOZ, (Dir.),
2012). El espacio observado desde estos
puntos conforma el paisaje de un territorio
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(IRANZO, 2009), y constituye su cuenca
visual. Estos elementos populares tienen
la capacidad de informar y sensibilizar al
observador sobre el paisaje percibido, asi
como aumentar el sentimiento identitario de
la comunidad (TABOADA, 2014). Las ima-
genes tomadas desde los miradores pue-
den convertirse en auténticos simbolos del
lugar. Estos puntos de observacion suelen
contar con sefialética que permite la inter-
pretacion paisajistica y la comprensién del
territorio. Se valora la presencia de mirado-
res que posibiliten el disfrute del paisaje,
siempre que garanticen el minimo perjuicio
al entorno y se gestionen de forma respon-
sable. Es conveniente que su disposicion y
acondicionamiento estén contemplados en
la planificacion territorial y sean coherentes
con el medio. Se debe garantizar el minimo
dafio al paisaje y no sobrepasar la capaci-
dad de visitantes.

Variable 2

Posibilidad de transitar el interior

del paisaje

La posibilidad de desplazarse y transitar el
interior de un paisaje conlleva un mayor nu-
mero de observadores potenciales. La exis-
tencia de recorridos permite a la comunidad
local y a los visitantes foraneos conocer y
admirar el escenario. Una unidad paisajisti-
ca posee un valor mas elevado cuanto ma-
yor nimero de personas pueda transitarla y
disfrutarla. No obstante, no debe sobrepa-
sarse la capacidad de carga que puede so-
portar el medio. Es necesaria la recepcion
controlada de visitantes y la presencia de
herramientas de planificacion destinadas al
control de los flujos de personas. El transito
no planeado puede suponer la explotacion
econdmica del territorio y la pérdida de sus
valores tradicionales.

Variable 3

Accesibilidad viaria

La accesibilidad de un paisaje se evalla
en funcion del tipo de vias que permitan la
aproximacion a la unidad paisajistica. El ac-
ceso mediante una carretera que posea un
estado adecuado posibilitara un mayor nu-
mero de vistas y alcances que un sendero
angosto. El paisaje dispondra de un valor
mas elevado cuanto mas relevante es la via
y mejor estado presenta, ya que estos as-
pectos posibilitan un mayor nimero de es-
pectadores que admiren el paisaje. Sin em-
bargo, un acceso descontrolado del flujo de
visitantes puede conllevar dafios y transfor-
maciones en la estructura tradicional de la
unidad. Es conveniente la planificacion del
entorno y no sobrepasar la capacidad de
los accesos, ya que podria suponer graves
perjuicios a la sostenibilidad territorial.

CUESTIONARIO DEL METODO
DE EVALUACION DEL PAISAJE
DIRIGIDO A LA POBLACION LOCAL

Las variables y criterios indicados han sido
disefiados con el objeto de ser utilizados
por técnicos y especialistas para la eva-
luacién de paisajes. A partir de estos indi-
cadores, se ha elaborado un conjunto de
cuestiones mas simples destinadas a obte-
ner valoraciones de las unidades paisajisti-
cas por parte de las comunidades locales.
Cada una de las siguientes 15 preguntas
hace referencia a cada uno de los criterios
que componen el sistema de valoracion, y
pueden aplicarse a cualquier paisaje que
deseemos evaluar y que conozca el en-
cuestado.
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Si conoce el paisaje, conteste las siguientes preguntas con “Si”, “No” o “No lo sabe” segtin su opinion:

1. ¢ El paisaje es el caracteristico o predominante en el territorio?

2. ;El paisaje conserva su imagen tradicional, es decir, la imagen mas antigua que usted conoce?
3. ;Considera que el numero y variedad de especies vegetales y/o animales es elevado?

4. i El paisaje tiene relieves montafiosos o formaciones de agua relevantes (cascadas, lagos, rios...)?
5. .El paisaje transmite tranquilidad y puede ser observado desde diferentes puntos?

6. .En el paisaje han sucedido acontecimientos histéricos importantes
0 existen asentamientos de periodos relevantes?

7. ¢En el paisaje se desarrollan actividades productivas tradicionales
u otras manifestaciones populares adaptadas al medio?

8. i El paisaje tiene un valor sentimental o de identidad para los habitantes?

9. ;El paisaje esta presente en expresiones artisticas como la literatura, la fotografia,
la pintura o cualquier otra manifestacion relacionada con las bellas artes?

10. ¢ Existen instituciones o colectivos preocupados por la preservacion
y proteccion del paisaje y su patrimonio relacionado?

11. ;Existen instrumentos legales o se realizan inversiones dirigidas a la proteccion
y difusion del paisaje?

12. ;La comunidad local participa activamente en la gestion del paisaje
(tareas como usos, difusion, documentacion...)?

13. (El paisaje genera empleo o crecimiento socioecondmico sostenible
para los habitantes a partir de los recursos del territorio?

14. ;El paisaje esté ausente de amenazas relacionadas con el turismo masivo, el abandono,
el desconocimiento por parte de los habitantes u otro tipo de riesgos?

15. ¢ Es posible acceder y transitar por el paisaje de manera adecuada y sin saturacién de visitantes?
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4.3 EJEMPLOS DE APLICACION
DEL METODO

En el presente epigrafe se recogen varios
ejemplos de aplicacion practica del método
general de evaluacion del Patrimonio Cultu-
ral. Se han seleccionado tres bienes de la
Huerta de Valéncia con el objeto de imple-
mentar los tres sistemas de evaluacion que
constituyen el método. El objetivo es mos-
trar un ejemplo real de aplicacion de cada
sistema metodoldgico. A partir del estudio
y andlisis de los bienes culturales conside-
rados, se justifica la calificacion asignada a
cada una de las variables que constituyen
el método. Asimismo, se aporta una des-
cripcion del elemento. Los bienes seleccio-
nados son:
A. Elemento material: Ermita dels Peixets,
ubicada en el municipio de Alboraia
B. Manifestacion inmaterial: Tribunal
de las Aguas de la Vega de Valéncia
C. Paisaje: Huerta de Rascanya

A. Ermita del Peixets

Descripcion del elemento

La Ermita dels Peixets (Ermita de los Peces)
estd situada en el municipio valenciano de
Alboraia. Esta declarada Bien de Relevan-
cia Local? (en adelante BRL) en el Inventario
General del Patrimonio Cultural Valenciano,
de la Generalitat Valenciana. Se localiza so-
bre una planicie en la margen derecha de la

2Un Bien Inmueble de Relevancia Local (BRL) es una figura juridica de proteccion del
patrimonio cultural de la Comunidad Valenciana. La Ley 4/1998, de 11 de junio, de
la Generalitat, del Patrimonio Cultural Valenciano, introdujo en la legislacion esta ca-
tegoria, con la siguiente definicion: “Son bienes inmuebles de relevancia local todos
aquellos bienes inmuebles que, no reuniendo los valores a que se refiere el articulo
1 de esta ley en grado tan singular que justifique su declaraciéon como bienes de
interés cultural, tienen no obstante significacion propia, en el ambito comarcal o local,
como bienes destacados de cardcter historico, artistico, arquitectonico, arqueologi-
co, paleontolégico o etnolégico”. Estos bienes deben incluirse en los correspondien-
tes catalogos de bienes y espacios protegidos previstos en la legislacion urbanistica,
e inscritos en la seccion 27 del Inventario General del Patrimonio Cultural Valenciano

140

desembocadura del barranco del Carraixet,
junto al Mar Mediterraneo. La ermita fue
construida en 1907 sobre otra mas antigua
con el objeto de conmemorar el milagro que,
segun una arraigada tradicion popular, ocu-
rrié en ese emplazamiento en 1348 y que
es conocido como el Miracle dels Peixets
(Milagro de los Peces) (NAVA, 2018). El en-
torno del elemento cultural esta declarado
Paraje Natural merced a sus significativos
valores naturales y medioambientales. En
las proximidades se ha acondicionado un
area de recreo rodeada de palmeras que
es visitada frecuentemente por los vecinos
y pescadores de las poblaciones préoximas.

El edificio es de estilo neogdtico y se en-
cuentra completamente blanqueado. Su
planta es rectangular. La fachada esta di-
vidida verticalmente en tres franjas que se
encuentran separadas por unos estribos. El
tejado es a dos aguas y dispone de una es-
padafia en el vértice. La portada de acce-
so es ojival y muestra diversas figuras que
representan el milagro. Sobre la puerta se
ha dispuesto en letras ceramicas la leyen-
da “Ermita del Milagro Afio 1907”. Uno de
los laterales de la ermita tiene un panel ce-
ramico que hace referencia al mencionado
milagro. El interior del edificio esta cubierto
con boéveda apuntada. Cuenta con coro alto
al que se accede mediante una escalera
de caracol. El altar mayor esta construido
en marmol. Tiene adosado a la pared un
retablo de azulejos que se conserva de la
antigua capilla y que representa el milagro
(GENERALITAT VALENCIANA, 2010).

Segun recoge la tradicion, en el afno 1348,
el sacerdote de Alboraia fue solicitado en
Almassera para llevar el viatico a un moris-
co converso llamado Hassam-Arda, que se
encontraba gravemente enfermo. En aque-
lla época, Almassera dependia eclesiastica-
mente de la parroquia de Alboraia. Cuando



el cura cruzaba el barranco del Carraixet,
fue arrastrado por la corriente fluvial y per-
dio la arquilla en la que llevaba las consa-
gradas formas. Segun la tradicion, el mila-
gro se produjo cuando, tras una busqueda
realizada por los vecinos, unos peces (tres
segun la version de Alboraia y dos segun la
de Almassera) aparecieron mientras soste-
nian las hostias perdidas en sus bocas. El
sacerdote se acercé a la orilla y los peces
depositaron las formas sagradas en el céliz
que llevaba. En conmemoracion del milagro
se construyd en ese mismo lugar la ermita,
sobre la que se edificod la actual en 1907.
Desde este suceso, cada lunes de Pente-
costés se realiza una misa y una romeria
desde el poblado de Alboraia hasta el ele-
mento (PEPIN, 1996; AYUNTAMIENTO DE
ALBORAIA, 2018a; INVENTARIO GENERAL
DEL PATRIMONIO CULTURAL VALENCIA-
NO, 2018). El milagro ha propiciado el es-
tudio y la publicaciéon de numerosas obras
bibliograficas. Algunos investigadores in-
terpretan este suceso como el inicio de
Almassera como municipio, ya que solicitd
su autonomia eclesiastica de Alboraia, con-
cedida en 1352 merced a la mediacion del
obispo de Valéncia Hug de Fenollet (BA-
YARRI, [dir.], 1976).
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Como muestra de la devocion de ambos
pueblos, sus escudos municipales hacen
alusion al milagro. El escudo de Alboraia
representa tres peces, mientras que en el
de Almassera son dos. La diferencia de ver-
sion en el numero de peces se debe a si
el milagro sucedié antes o después de co-
mulgar el enfermo. Si fue antes serian tres
los peces, mientras que si ocurrié después
serian dos (REAL, 2014). Este milagro per-
dura en la memoria y en la historia de los
dos municipios. La arquilla que contuvo las
sagradas formas se venera en la actualidad
en la parroquia de la Asuncion de Nuestra
Sefiora de Alboraia. El municipio de Almas-
sera construyd también una parroquia dos
afnos después del milagro, asi como una ca-
pilla en el lugar donde cayeron las hostias
perdidas, denominada la Capella del Mira-
cle dels Peixets (LAS PROVINCIAS, 2018).

Evaluacién del elemento

En el siguiente cuadro se recoge la evalua-
cion efectuada a la Ermita dels Peixets, con
las calificaciones obtenidas en cada varia-
ble, criterio y categoria, asi como su puntua-
cion final. Seguidamente se justifica la pun-
tuacion otorgada a cada una de las variables
que conforman el sistema de evaluacion.

CUADRO 4.4 Aplicacion del método de evaluacion al elemento material Ermita dels Peixets

Criterios

Representatividad tipolégica

1.

Puntuaclones

Representatividad Asociacion a formas de vida de las comunidades/indigenas 1 3
Usos tradicionales o comunitarios 1
Morfologia e imagen originaria 1
Valores 2. redibilidad de los procesos que influyen en las caracteristicas 1
. Autenticidad C ) L P d Y 3
Intrinsecos fisicas y morfolégicas
Ausencia de modificaciones del entorno o de la localizacién de la obra 1
Conservacion 6ptima 1
3.
Integridad Conservacion de los atributos constitutivos 1 3

Funcionalidad

9/9
(10 - Muy
Alto)
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Categorias

Valores Patrimoniales

Criterios

4. Histérico

Variables

Vinculacion a personajes, civilizaciones o instituciones
de cardcter histérico

1

Vestigios testimoniales de la historia y cultura de la comunidad

Testimonio de un momento o lugar histérico

5. Social

Expresion de un patrimonio vivo

Vinculacién a formas tradicionales de vida

Significacion procesual (actividades productivas,
saberes tradicionales, rituales)

6. Simbdlico /
Identitario

Identificacion y conocimiento por las comunidades locales

Asociacion del elemento con costumbres y tradiciones populares
0 comunitarias

Sentimiento de identidad y de pertenencia al grupo o comunidad

7. Artistico

Accién creadora: autorias artisticas y autorias colectivas

Valores estéticos

Capacidad de expresion

22/27

8. Técnico

Técnica empleada en la construccion del elemento

(8,2 - Alto)

Belleza formal y estructural

Innovaciones y mejoras tecnolégicas

9. Territorial

Presencia de cultura territorial vinculada a las comunidades

Integracion en el territorio

Participacion de las comunidades en el conocimiento y mediacion
del Patrimonio Cultural local

10. Paisajistico

Entorno paisajistico de interés natural y medioambiental
0 con proteccion oficial

Grado de sostenibilidad medioambiental vinculada
con el elemento

Visibilidad y accesibilidad del elemento patrimonial

11. Educativo /
Cientifico

Incorporacioén en inventarios o catalogos patrimoniales

Presencia y repercusion en referencias y obras documentales,
artisticas o literarias

Integracion y transmision en el ambito educativo y formativo
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Criterios

Inversiones y actuaciones de las administraciones
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Puntuaclones

socioeconémica que contribuyen al desarrollo endégeno sostenible

Situacion juridica y propiedad del territorio y los elementos 1

12. )
Concienciacién U otros colectivos
de ag_entes Inclusién en rutas o programas culturales y turisticos sostenibles 1
sociales
Estrategias y materiales de difusién y comunicacion 1
° .. .. Participacion en la gestion del bien cultural 0
o 13. Participacion
= e integracion de Participacion en los procesos de documentacion, 0
8 las comunidades investigacion e interpretacion
i locales
° Participacion como actor social del relato 1
>
& Posibilidad de actuacion integral. Aporte del bien patrimonial 1
.g al desarrollo de la comunidad
: . o . z .
% 14. Rentabilidad El bien como soporte de actividades socioecondmicas 1
a
(7]
o
S
o
(]
>

patrimoniales

Ausencia de amenazas naturales 1

15. ) .
Vulnerabilidad Ausencia de amenazas antropicas 1
Ausencia de vulnerabilidad intrinseca o de situaciéon de abandono 1

10/12
(8,3-Alto)

Puntuacion total

41/45 (9,1 - Muy Alto)

Fuente: Elaboracion propia.

VALORES INTRINSEC0S
1. REPRESENTATIVIDAD

Variable 1

Representatividad tipoldgica.

Puntuacion: 1

Esta variable ha sido puntuada de manera
favorable. Se trata de una de las ermitas
mas populares de la Huerta de Valencia. Su
singularidad radica en que fue edificada en
1907 para, segun indica la tradicion, con-
memorar el milagro ocurrido en ese lugar en
el afio 1348, conocido como el Miracle dels
Peixets (Milagro de los Peces) (NAVA, 2018).

Variable 2

Asociacion a formas de vida de las
comunidades/indigenas. Puntuacién: 1

La Ermita desempenfa relevantes funciones

sociales con la comunidad, con la que tiene
vinculos estrechos. El entorno de la ermita
es un espacio de encuentro frecuente entre
los habitantes y esta declarado Paraje Natu-
ral, por lo que se considera el valor del ele-
mento en la proteccién de su entorno natural
préximo.

Variable 3

Usos tradicionales o comunitarios.
Puntuacion: 1

El elemento cultural esta vinculado con diver-
sas y significativas expresiones inmateriales.
El Lunes de Pentecostés se realiza una ro-
meria hasta la ermita y se celebran otros ac-
tos festivos y religiosos con el objeto de con-
memorar el Miracle dels Peixets. También
esta asociado a elementos materiales. Junto
a la ermita se construy6 en 1959 la Font dels
Peixets (Fuente de los Peces).
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2. AUTENTICIDAD

Variable 1

Morfologia e imagen originaria.

Puntuacion: 1

La edificacion actual sustituye a una ermita
anterior, antigua y de reducido tamafio, de
la que se conserva unicamente un retablo
de azulejos que representa el milagro. No
obstante, en esta evaluacion patrimonial
consideramos la ermita actual construi-
da en 1907. En este sentido, la puntacion
asignada es favorable, ya que el elemento
mantiene su fisonomia originaria, asi como
su estructura y disefio primigenios.

Variable 2

Credibilidad de los procesos

que influyen en las caracteristicas

fisicas y morfolégicas. Puntuacion: 1

Esta variable dispone de una calificacion
positiva, debido al mantenimiento de las
practicas tradicionales y culturales situadas
en el entorno del elemento. En consecuen-
cia, la ermita no se ha visto afectada por
procesos ni actividades que hayan perjudi-
cado o transformado sus cualidades fisicas.

Variable 3

Ausencia de modificaciones

del entorno o de la localizacion

de la obra. Puntuacién: 1

El territorio en el que se localiza la ermita no
ha experimentado modificaciones ni altera-
ciones que hayan perjudicado la integridad
del elemento con su entorno tradicional mas
proximo. La ermita se sitla en la desembo-
cadura del barranco del Carraixet, un lugar
frecuentado por pescadores y visitantes
que no ha sido transformado ni modificado
de manera destacada.

3. INTEGRIDAD

Variable 1

Conservacion optima. Puntuacion: 1

La Ermita dels Peixets se encuentra en un
excelente estado de conservacion. El ele-
mento y su entorno son objeto de cuidados
periddicos.

Variable 2

Conservacion de los atributos

constitutivos. Puntuacion: 1

A partir de la visita realizada y de las diver-
sas fuentes bibliograficas consultadas, se ha
constatado que la ermita dispone de la to-
talidad de atributos o partes esenciales, los
cuales no presentan deterioros significativos.

Variable 3

Funcionalidad. Puntuacion: 1

La ermita se encuentra funcional en la ac-
tualidad. El lunes de Pentecostés se cele-
bra en la localidad la fiesta del Miracle dels
Peixets, con la realizacién de una misa en la
ermita. Durante este dia el edificio perma-
nece abierto y son numerosas las personas
que lo visitan.

VALORES PATRIMONIALES
4. HISTORICO

Variable 1

Vinculacion a personajes, civilizaciones

o instituciones de caracter histérico.
Puntacion: 1

El Miracle dels Peixets es un acontecimiento
que hatenido unas repercusiones histéricas
relevantes en la historia de Alboraia y Alimas-
sera. Diversos investigadores interpretan el
milagro como el inicio de Almassera como
municipio independiente. EI mencionado
poblado solicitd su autonomia eclesiastica
de Alboraia, que le fue concedida en 1352



merced a la mediacién del obispo Hug de
Fenollet (BAYARRI, [dir.], 1976). En conse-
cuencia, esta variable se ha puntuado de
manera positiva, debido al vinculo existente
entre el milagro que conmemora la ermita y
el mencionado obispo de Valéncia.

Variable 2

Vestigios testimoniales de la historia

y cultura de la comunidad. Puntuacién: 1

La Ermita dels Peixets es un elemento que
destaca por su capacidad de transmision
de acontecimientos y vivencias significa-
tivas en la cultura de la comunidad. Uno
de los laterales de la ermita dispone de un
panel cerdamico de considerables dimensio-
nes en el que se representa el Miracle dels
Peixets, que ha tenido una repercusion his-
térica relevante en la historia de los munici-
pios de Alboraia y Almassera. Asimismo, los
escudos de estos municipios hacen alusion
al milagro. En el de Alboraia se representan
tres peces, mientras que en el de Almas-
sera son dos, ya que la version del milagro
varia segun el municipio. Ello es debido a si
el hecho ocurrié antes o después de haber
dado la comunion al enfermo. Si sucedio
antes de que el sacerdote llegara a casa
del enfermo serian tres, si fue después de
comulgar serian dos (REAL, 2014).

Variable 3

Testimonio de un momento

o lugar histérico. Puntuacién: 1

El elemento cultural evaluado conmemora
uno de los acontecimientos mas significa-
tivos de la historia medieval de Alboraia. El
Miracle dels Peixets ha sido interpretado
como el inicio de la historia de Almassera
como municipio independiente. Este acon-
tecimiento propicié que esta localidad, has-
ta el momento una alqueria dependiente de
Alboraia, solicitara al obispo de Valéncia la
autonomia eclesiastica, concedida en 1352
(BAYARRI, [dir.], 1976).

5. SOCIAL

Variable 1

Expresion de un patrimonio vivo.
Puntuacion: 1

Esta variable se ha puntuado de manera
favorable ya que la ermita es frecuentada
por los habitantes de las poblaciones cer-
canas. La Ermita dels Peixets desempefia
una relevante funcién social, ya que es un
lugar de encuentro frecuente para los resi-
dentes en el municipio en el que se ubica,
asi como los de otras localidades proximas.
Su entorno esta acondicionado como zona
de recreo, y es visitado especialmente por
viandantes, corredores, ciclistas y también
pescadores. Asimismo, el lunes siguiente
a la solemnidad de Pentecostés se celebra
una romeria a la ermita y una misa, con co-
mida comunitaria y otros actos en los que
participan centenares de vecinos.

Variable 2

Vinculacién a formas tradicionales

de vida. Puntuacion: 1

La ermita es un elemento arraigado en la
cultura viva de sus habitantes y define su
cultura y patrimonio. Este indicador se ha
calificado de manera positiva debido a su
vinculo con actividades productivas y sabe-
res tradicionales. Su proximidad al barranco
del Carraixet propicia que sea frecuentada
por pescadores. Asimismo, su vinculo con
el Miracle del Peixets conlleva que la ermita
sea identificada como un bien asociado a la
pesca tradicional.

Variable 3

Significado procesual (actividades
productivas, saberes tradicionales,

rituales). Puntuacion: 1

La comunidad muestra un interés relevante
en la conservacion de la ermita y su territo-
rio. Se trata de uno de los elementos mas
populares del entorno y posee un signifi-
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cativo valor emocional para los habitantes.
Por ejemplo, en el afio 2016, se pretendia
celebrar un festival en las inmediaciones de
la ermita, pero mas de un centenar de per-
sonas se concentraron ante el elemento con
el objetivo de evitar su celebracion (Levante
El Mercantil Valenciano, 2016).

6. SIMBOLICO / IDENTITARIO

Variable 1

Identificacién y conocimiento

por las comunidades locales.

Puntuacion: 1

Este elemento es uno de los mas conoci-
dos por las comunidades locales. Su vin-
culo con el Miracle dels Peixets propicia
que sea ampliamente identificado por los
habitantes.

Variable 2

Asociacion del elemento con costumbres

y tradiciones populares o comunitarias.
Puntuacion: 1

Como se ha comentado anteriormente, el
elemento esta asociado a tradiciones po-
pulares y manifestaciones inmateriales
que crean la memoria local de la comuni-
dad. Destaca su vinculo con el Miracle dels
Peixets, la romeria y otros festejos realiza-
dos el Lunes de Pentecostés que congre-
gan a centenares de habitantes.

Variable 3

Sentimiento de identidad

y de pertenencia al grupo o comunidad.
Puntuacion: 1

La Ermita dels Peixets tiene un significativo
valor emocional para los habitantes de Al-
boraia y Almassera. Este elemento patrimo-
nial infunde sentimiento de identidad y per-
tenencia. Ambos municipios representan en
sus escudos el Miracle dels Peixets, por o
que la ermita es un simbolo para la comuni-

dad local y lo reconoce como un elemento
integrante de su Patrimonio Cultural.

7. ARTISTICO

Variable 1

Accion creadora: autorias artisticas

y autorias colectivas.

Puntuacion: 1

Esta variable ha sido puntuada de manera
favorable. En su autoria artistica ha prima-
do el caracter de universalidad y condicion
anénima y cotidiana.

Variable 2

Valores estéticos.

Puntuacion: 1

El elemento cultural evaluado destaca por
su disefio y estética. Se trata de una acoge-
dora ermita marinera de estilo neogético y
completamente blanqueada. La portada de
acceso es ojival y sus puertas poseen figu-
ras alusivas al milagro. Sobre ella se sitda la
siguiente leyenda en letras ceramicas: “Er-
mita del Milagro Ario 1907”. La cubierta es
a doble vertiente y remata en una pequefa
espadana. El altar mayor esta construido en
marmol y conserva un retablo de azulejos
adosado a la pared en el que se represen-
ta el milagro (GENERALITAT VALENCIANA,
2010).

Variable 3

Capacidad de expresion.

Puntuacion: 1

La ermita destaca por su capacidad de ex-
presion y de transmision del mundo material
al conceptual. Como se ha comentado, este
elemento cultural fue construido en conme-
moracion al Miracle dels Peixets. En conse-
cuencia, la ermita se asocia a este aconte-
cimiento y tiene la capacidad de transmitir
su relato y sus implicaciones culturales e
histéricas.
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8. TECNICO

Variable 1

Técnica empleada en la construccion

del elemento. Puntuacion: 1

La técnica empleada en la construccion de
la obra se ha valorado de manera favorable
y se ha considerado compleja. En este senti-
do, la ermita refleja la tecnologia de la época
en la fue que edificada. Es de estilo neogoti-
Co y posee planta rectangular.

Variable 2

Belleza formal y estructural.

Puntuacion: 1

La belleza formal de la ermita en términos
de equilibrio y proporciones es relevante.
La fachada esta dividida verticalmente en
tres tramos separado por estribos. Sobre la
portada de acceso hay un vano apuntado
mientras que en los laterales se encuentran
ventanas ojivales situadas a media altura. El
interior se cubre con una béveda de cafidon
apuntada. Dispone de coro alto al que se
accede mediante escalera de caracol (GE-
NERALITAT VALENCIANA, 2010).

Variable 3

Innovaciones y mejoras tecnoldgicas. Pun-
tuacion: 0

En la ermita no se han realizado innovaciones
tecnologicas o intervenciones significativas
en su estructura posteriores a su edificacion.

9. TERRITORIAL

Variable 1

Presencia de cultura territorial vinculada a
las comunidades. Puntuacion: 1

Esta variable se ha puntuado de forma posi-
tiva, ya que la comunidad local muestra una
estrecha relacion con el elemento. La ermita
se ubica en un territorio frecuentado por los
habitantes locales. Asimismo, el elemento

esta integrado en el territorio en el que ha
residido tradicionalmente.

Variable 2

Integracion en el territorio. Puntuacion: 0

La ermita no esta integrada en ningun siste-
ma ni conjunto de interés patrimonial. Se tra-
ta de un elemento individual, por lo que no
forma parte de ningun sistema ni complejo
de bienes culturales situados en el territorio.

Variable 3

Participacién de las comunidades

en el conocimiento y mediacion

del Patrimonio Cultural local.

Puntuacién: 1

El municipio de Alboraia cuenta con varias
asociaciones vinculadas con la proteccion
de la huerta y su Patrimonio Cultural, entre
las que se encuentra la Asociacion “L’Alque-
ria de L’'Horta”, “Llaurant Cultura” y “Albo-
raia, Horta i litoral”. Este Ultimo colectivo se
movilizé en el afio 2018 en contra de la am-
pliacion de la autovia V-21, ya que la cons-
truccion de nuevo carril supondria un des-
tacado impacto ambiental en el entorno de
L’Ermita del Peixets (EUROPAPRESS, 2018).

10. PAISAJISTICO

Variable 1

Entorno paisajistico de interés natural

y medioambiental o con proteccién
ambiental. Puntuacion: 1

El territorio en el que se sitla el elemento
esta declarado Paraje Natural, por lo que se
trata de un espacio de un significativo inte-
rés natural y medioambiental. La presencia
de agua y masas forestales contribuyen a su
valor paisajistico. La ermita estda emplazada
sobre una planicie al lado de la desemboca-
dura del Barranco del Carraixet, junto al Mar
Mediterraneo. Asimismo, estéa arropada por
un pargue de palmeras.
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Variable 2

Grado de sostenibilidad

medioambiental vinculada

con el elemento. Puntuacién: 1

La ermita o las actividades asociadas a la
misma no perjudican a la sostenibilidad del
territorio. Se trata de un elemento frecuen-
tado por habitantes, pero no se encuentra
masificado y no se realizan actividades da-
Ainas para el medioambiente. En las inme-
diaciones se encuentran paneles para indi-
car la prohibicién de tirar basuras y hacer
fuego en el entorno.

Variable 3

Visibilidad y accesibilidad del elemento
patrimonial. Puntuacion: 1

La accesibilidad al elemento es sencilla.
Una carretera asfaltada paralela a la CV-
3115 y un carril bici permiten el acceso
hasta la ermita. Desde la playa existe un
sendero de tierra que enlaza con el puente
que cruza el cauce del Carraixet. Estas vias
son frecuentadas por ciclistas, corredores y
viandantes. Asimismo, el elemento es com-
pletamente visible desde diferentes puntos,
entre los que destaca el viaducto de la au-
tovia V-21.

11. EDUCATIVO / CIENTIFICO

Variable 1

Incorporacion en inventarios o catalogos
patrimoniales. Puntuacion: 1

La Ermita dels Peixets esta declarada Bien
de Relevancia Local en el Inventario Ge-
neral del Patrimonio Cultural Valenciano,
de la Generalitat Valenciana, con codigo
46.13.013-002. Asimismo, esta incluida en
otros catalogos significativos, entre los que
destaca el Catdlogo de Bienes y Espacios
rurales protegidos, del Plan de Accién Terri-
torial de Proteccion de la Huerta de Valen-
cia (GENERALITAT, 2010).

Variable 2

Presencia y repercusion en referencias

y obras documentales, artisticas

o literarias. Puntuacion: 1.

Numerosas referencias de distinta tipologia
hacen mencién expresa a la Ermita dels
Peixets. Algunos de los documentos biblio-
graficos que analizan este elemento cultural
son las de Pepin (1996, 2003) y Roig (2000).
El bien también aparece en documentacion
cartografica (Mapa Topografico Nacional
1:50.000, hoja 696 Burjasot, del Instituto
Geogréfico Nacional) o artistica (acuarelas
de Fernando Taengua, publicadas en su
blog http://fertamarin.blogspot.com/2014/).

Variable 3

Integracion y transmision en el &mbito
educativo y formativo. Puntuacion: 1
Algunos de los centros educativos de Al-
boraia realizan visitas a las ermitas del tér-
mino en las que se explica su historia. Por
ejemplo, el Colegio Parroquial D. José Lluch
efectla diversos trayectos con los alumnos
de secundaria en los que recorre las ermi-
tas de Sant Cristofol, la de Vilanova y la dels
Peixets.

VALORES POTENCIALES Y DE VIABILIDAD

12. CONCIENCIACION
DE AGENTES SOCIALES

Variable 1

Inversiones y actuaciones

de las administraciones

u otros colectivos. Puntuacion: 1

La administracion publica local realiza in-
versiones destinadas a la conservacion del
elemento y a preservar sus valores patrimo-
niales, con acondicionamientos y cuidados
periédicos. Asimismo, destaca la presencia
de algunos colectivos culturales organiza-
dos, como la asociacion “Per I'horta” o la
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plataforma “Alboraia, Horta i Litoral”, invo-
lucrados en la salvaguarda de L’'Horta y su
entorno.

Variable 2

Inclusién en rutas o programas

culturales y turisticos sostenibles.
Puntuacion: 1

El Ayuntamiento de Alboraia ha organiza-
do seis rutas autoguiadas por la huerta de
Alboraia, de las que la mitad visitan en su
recorrido a la Ermita dels Peixets. La prime-
ra es la denominada “Ruta 3: Barranc del
Carraixet”, que discurre paralela al men-
cionado cauce fluvial y finaliza junto a su
desembocadura. La siguiente es la “Ruta 4:
Cami del Gaiato”, que cruza la huerta de la
partida de Saboya y termina en la ermita.
Finalmente esta la “Ruta 6: Les Ermites”,
que inicia su recorrido en la Ermita de Santa
Barbara, transcurre por la zona de huerta y
acaba en la Ermita dels Peixets.

Variable 3

Estrategias de difusion y comunicacion.
Puntuacion: 1

Las inmediaciones de la Ermita dels Peixets
dispone de diversos paneles que muestran
informacion sobre el elemento cultural y la
explicacion de su significado y valores. Es-
tos soportes divulgativos estan vinculados
con las rutas autoguiadas por la huerta del
municipio. Otros materiales relevantes son
folletos, como el elaborado por el Ayun-
tamiento con informacién de las rutas por
la huerta y de los elementos que recorren
(AYUNTAMIENTO DE ALBORAIA, 2017).

13. PARTICIPACION E INTEGRACION
DE LAS COMUNIDADES LOCALES

Variable 1
Participacion en la gestion del bien cultural.
Puntuacion: 0

La comunidad no participa de forma activa
en la gestion de la Ermita dels Peixets. El
elemento celebra culto religioso Unicamente
el primer Lunes de Pentecostés, con el ob-
jeto de conmemorar el Miracle dels Peixets.
El resto del afio permanece cerrado y no se
realiza ninguna otra funcién gestionada por
los habitantes.

Variable 2

Participacion en los procesos

de documentacion, investigacion

e interpretacion. Puntuacion: 0

No somos conscientes de la existencia de
ningun mecanismo de participacion de la
comunidad en los procesos de investiga-
cién, documentacion o conocimiento local
del elemento.

Variable 3

Participaciébn como actor social del relato.
Puntuacion: 1

Esta variable se ha puntuado de manera
favorable debido a la vinculacion del ele-
mento con el Miracle dels Peixets, ya que la
comunidad participa como actor en la cons-
truccion del relato y utiliza mecanismos en
la interpretacion de la historia asociada.

14. RENTABILIDAD SOCIOECONOMICA

Variable 1

Posibilidad de actuacion integral.

Aporte del bien patrimonial al desarrollo

de la comunidad.

Puntuacion: 1

Esta variable se ha puntuado de manera po-
sitiva, ya que la administracion publica local
estéd implicada en la valorizacion y difusion
de este elemento, uno de los simbolos del
municipio. Asimismo, existen diversas aso-
ciaciones activas vinculadas con la conser-
vacion y valorizacion del Patrimonio Cultural
de la huerta.
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Variable 2

El bien como soporte de actividades
socioecondmicas que contribuyen

al desarrollo endoégeno sostenible.
Puntuacion: 1

La Ermita dels Peixets es uno de los ele-
mentos mas populares del municipio y se
sita en un entorno de significativos valores
medioambientales. Asimismo, esta situada
en tres de las seis rutas por la huerta promo-
vidas por el Ayuntamiento. En consecuen-
cia, este espacio supone un foco de atrac-
cién de visitantes y conlleva el aumento del
turismo y el desarrollo local sostenible.

Variable 3

Situacion juridica y propiedad

del territorio y los elementos

patrimoniales. Puntuacion: 1

Como se ha comentado anteriormente, la
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Ermita dels Peixets esta declarada BRL.
Esta tipologia de bienes conlleva su inclu-
sion en el catalogo municipal de bienes y
espacios protegidos y supone su conserva-
cion integral.

15. VULNERABILIDAD

Variable 1

Ausencia de amenazas naturales.
Puntuacion: 1

La Ermita dels Peixets se sitla en las inmedia-
ciones del Barranc del Carraixet. Este cauce
fluvial sufre periddicas avenidas torrenciales.
No obstante, hemos considerado que el ele-
mento cultural no esta expuesto a riesgos
naturales que puedan suponer impactos re-
levantes en su conservacion y salvaguarda.

Variable 2

Ausencia de amenazas antropicas.
Puntuacion: 1

La Huerta de Valencia sufre una elevada
presion urbanistica e industrial, 1o que con-
lleva una pérdida de superficie agraria y su
degradacion ambiental. Sin embargo, he-
mos valorado de manera positiva este ele-
mento, ya que se han desarrollado diferen-
tes mecanismos y plataformas para hacer
frente a estas amenazas. En este sentido
destaca la proteccion del elemento como
BRL, asi como la presencia de asociaciones
y colectivos activos e implicados en la sal-
vaguarda de la Huerta y de su patrimonio.

Variable 3

Ausencia de vulnerabilidad intrinseca

o situacién de abandono. Puntuacion: 1

El elemento cultural se encuentra en un es-
tado de conservacion éptimo, por lo que
su posibilidad de deterioro intrinseca no es
significativa. Asimismo, la ermita no esta
abandonada, ya que es objeto de cuidados
y mantenimientos periodicos.



B. Tribunal de las Aguas
de la Vega de Valéncia

Descripcion del elemento

El Tribunal de las Aguas de la Vega de
Valéncia es la institucion juridica mas an-
tigua de las existentes en Europa. Fue de-
clarada Bien de Interés Cultural Inmaterial®
por Decreto 73/2006 del Consell en el afio
2006 vy, junto con el Consejo de Hombres
Buenos de Murcia, esta inscrito en 2009
en la Lista Representativa del Patrimonio
Cultural Inmaterial de la Humanidad por la
UNESCO. Tiene una doble funcién, juridica
y administrativa, que radica en dirimir los
conflictos y pleitos por el uso del agua en-
tre los regantes de la Huerta de Valéncia.
Aunque se desconoce la fecha exacta de
Su creacion, sus origenes se remontan al
periodo islamico, posiblemente a la época
del Califato de Coérdoba, en la que se ha
fijado el afio 960 como el de su creacion.
El perfeccionamiento de las técnicas de
riego y el desarrollo de complejos sistemas
de acequias conllevd, indudablemente,
el surgimiento de los primeros jueces de
aguas en este periodo. El caracter autoges-
tionario, equitativo y solidario de la justicia
del agua denota sus origenes andalusies
(MARTINEZ et al., 2005).

Esta institucién milenaria garantiza la buena
practica del riego en los extensos y comple-
jos sistemas de riego de la huerta valencia-
na, que conforman uno de los paisajes del
agua mas valiosos de Europa. Se trata de
uno de los bienes mas estimados del acer-
vo cultural valenciano. Representa un vin-
culo del mundo musulman con Occidente,
y constituye una fuente de inspiracion para
otras culturas. Conforma el modelo para
la constitucion de los jurados de riego en
Espafna e Iberoamérica, ya que su origen
musulman fue acogido por los pobladores
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cristianos y trasladados con posterioridad
al continente americano.

El Tribunal esta integrado por los sindicos
que presiden ocho Comunidades de Re-
gantes en el ambito de la Vega de Valencia:
Tormos, Rascanya y Mestalla en la mar-
gen izquierda del rio Turia; Quart, Bena-
ger-Faitanar, Favara, Mislata y Rovella en
la derecha. Los sindicos son elegidos de-
mocraticamente por los miembros de cada
Comunidad de Regantes vy, entre ellos mis-
mos, designan al Presidente y al Vicepresi-
dente. Las sesiones se celebran todos los
jueves del ano a las doce del mediodia en
la Puerta de los Apdstoles de la Catedral de
Valéncia, con excepcion del periodo navi-
defio y las festividades civiles o religiosas.

El procedimiento se realiza integramente de
forma oral y en valenciano. Si se produce
una infraccién, la persona denunciada es
citada por el Guarda de la acequia para
que comparezca ante el Tribunal el jueves
siguiente. Si no asistiera, es citado en dos
ocasiones mas, y si tampoco comparecie-
ra en la tercera ocasion, se admite la de-
nuncia, y se le juzga y condena en rebel-
dia. Cuando suena al mediodia la campana
de la Catedral, el alguacil y los sindicos se
dirigen a la puerta de los Apésteles desde
la denominada casa Vestuario, ataviados
con el blusén negro de huertano a modo de
toga de magistrado. El recinto delimitado
para la celebracién del acto se denomina

3Un Bien de Interés Cultural es una figura de proteccion regulada por la Ley 16/1985,
de 25 de junio, del Patrimonio Histdrico Espariol. Esta figura de maximo rango fue
asumida por la legislacion de las comunidades auténomas con la supervision del
Ministerio de Cultura. La Ley 4/1998 de 11 de junio, del Patrimonio Cultural Valenciano
establece que “forman parte del patrimonio cultural valenciano, en calidad de bienes
inmateriales del patrimonio etnolégico, las creaciones, conocimientos y practicas de
la cultura tradicional valenciana. Asimismo, forman parte de dicho patrimonio como
bienes inmateriales las expresiones de las tradiciones del pueblo valenciano en sus
manifestaciones, musicales, artisticas, gastrondmicas o de ocio, y en especial aque-
llas que han sido objeto de transmision oral y las que mantienen y potencian el uso
del valenciano”.
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tradicionalmente “corralet” (corral peque-
fo), dispuesto de manera semicircular me-
diante una verja. El alguacil porta un arpoén
de latén dorado (el gancho), un instrumen-
to de trabajo cotidiano de los guardas de
las acequias. A continuacion, los sindicos
se sientan en los sillones asignados a cada
una de sus respectivas acequias. El algua-
cil llama publicamente a los denunciados
segun el orden en que las acequias toman
el agua del rio Turia. Si hay denuncia, en-
tran en el recinto el denunciado y el denun-
ciante, acompafados por el guarda de la
acequia correspondiente. El denunciante o
el guarda expone la situacion, y el denun-
ciado se defiende y, si lo considera necesa-
rio, aporta pruebas o testigos. El Presidente
y los sindicos puede realizar las preguntas
necesarias, incluso acudir al lugar donde se
han desarrollado los hechos. En la delibera-
cion y votacion no interviene el sindico de la
acequia a la que pertenece el denunciado.
Seguidamente, se dicta sentencia, que es
inapelable y esta basada en las Ordenan-
zas de las respectivas acequias. Si el Presi-
dente pertenece a la misma margen del rio
que el denunciado, el Vicepresidente dicta
sentencia, que sera del lado opuesto (MAR-
TINEZ et al., 2005; DECRETO 73/2006; TRI-
BUNAL DE LAS AGUAS DE LA VEGA DE
VALENCIA, 2018a). Aunque los trémites del
juicio son verbales, desde la primera Ley de
Aguas de los afios 40 del siglo XX, es nece-
sario dejar constancia escrita, por lo que las
sentencias se registran en un Libro con los
datos de cada juicio.

La institucion es respetada por la justicia or-
dinaria y reconocida por la Constitucion Es-
pafiola. Las principales caracteristicas del
procedimiento estan basadas en la aplica-
cién de una justicia conforme a las exigen-
cias del riego. Segun el estudio realizado
por Fairén (1988), sus rasgos mas caracte-
risticos son: la concentracion (para resolver
sin aplazamientos), la oralidad (la totalidad
del juicio es oral); la rapidez (trata las infrac-
ciones cada semana), y la economia (los
juicios no ocasionan gastos procesales y
los sindicos no perciben sueldo).

En definitiva, el Tribunal de las Aguas de
la Vega de Valencia constituye una institu-
cion juridica consuetudinaria y una sefia de
identidad del pueblo valenciano. Posee un
carécter excepcional y singular desde el
punto de visto histérico, cultural y juridico, y
conforma un medio de acercamiento entre
pueblos y comunidades.

Evaluacién del elemento

En el siguiente cuadro se recoge la evalua-
cion efectuada al Tribunal de las Aguas de
la Vega de Valéncia, con las puntuaciones
obtenidas en cada variable, criterio y cate-
goria, asi como su calificacion final. Segui-
damente se justifica la puntuacion otorgada
a cada una de las variables que conforman
el sistema de evaluacion.
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CUADRO 4.5 Aplicacion del método de evaluacion al elemento inmaterial el Tribunal de las Aguas de la Vega de Valéncia

Puntuaclones
Categorias Criterios Variables

Mantenimiento de la especificidad de las expresiones culturales

1 y de los conocimientos asociados
Representatividad  agociacion a formas de vida de las comunidades/indigenas 1
° Usos tradicionales o comunitarios 1
o
& Continuidad y transmisién de la expresion inmaterial 1 9/9
2 en la comunidad sin interrupcion
£ 2. (10 - Muy
£ Continuidad Organizacion tradicional propia. Preservacién por la comunidad 1 8 Alto)
P histérica
g Autonomia. Patrimonio inherente a la comunidad 1
§ y preservacion de los vinculos de identidad
Transmision intergeneracional y conservacion de los saberes 1
3 y habilidades tradicionales
. 3
Integridad Integridad temporal y ritmo interno; importancia de la temporalidad 1
Conservacion 6ptima 1
Vinculacion a personajes, civilizaciones o instituciones 1
de caracter historico
4. Historico Rememoracion de vivencias y costumbres de la historia y cultura 1 3
de la comunidad
Testimonio de un momento o lugar histérico de una cultura 1
Expresion de un patrimonio vivo 1
Vinculacion a formas tradicionales de vida 1
5. Social 3
Significacion procesual (actividades productivas, 1
b saberes tradicionales, rituales)
'g Identificacién y conocimiento por las comunidades locales 1
o
.g 6. Simbélico / Asociggién de la expresion inmat.erigl con costumbres 1 3 1108 /I\1/I8
= Identitario y tradiciones populares o comunitarias (10 - Muy
Alto)
@ Sentimiento de identidad y de pertenencia al grupo o comunidad 1
o
§ Accion creadora: autorias artisticas y autorias colectivas 1
7. Artistico Valores estéticos 1 3
Capacidad de expresion 1
Entorno paisajistico de interés y relacion con el territorio 1
8. Paisajistico y Grado de sostenibilidad territorial vinculado con el elemento 1 3
marco territorial inmaterial
Marcos espaciales propios 1
Incorporacion en inventarios o catalogos patrimoniales 1
9. Educativo / Presencia y repercusion en referencias y obras documentales, 1 3
Cientifico artisticas o literarias
Integracion y transmision en el ambito educativo y formativo 1
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Inversiones y actuaciones de las administraciones
u otros colectivos

Puntuaclones

1

Valores Potenciales y de Viabilidad

10.
Conclenclac_:lon Inclusién en programas culturales vy turisticos sostenibles 1 3
agentes sociales
Estrategias y materiales de difusién y comunicacion 1
Participacion en la gestion del bien cultural 1
. Panicipgcign Participacion en los procesos de documentacion, investigacion 1
e mtegrac!on € e interpretacion 8
las comunidades
locales Participacion como actor social del relato: memoria, 1
historia orales e historias familiares
e o . 12/12
Posibilidad de revitalizacion de la expresion inmaterial. 1 (10 - Mu
Aporte de la obra al desarrollo de la comunidad Alto) y
(o)
12. Rentabilidad | 5 manifestacion como soporte de actividades socioeconémicas 1 3
socloeconomica que contribuyen al desarrollo endégeno sostenible
Situacion juridica y propiedad del territorio y las manifestaciones 1
inmateriales
Ausencia de amenazas vinculadas con el turismo no planeado 1
y masivo
. Ausencia de amenazas vinculadas a la comercializacion indebida 1
13. Vulnerabilidad 3

del conocimiento o de los productos tradicionales

Ausencia de amenazas vinculadas con la transmision,
y con el desconocimiento o |a falta de interés por parte

de algunos sectores de la comunidad

Puntuacion total

39/39 (10 - Muy Alto)

Fuente: Elaboracion propia.

VALORES INTRINSECOS
1. REPRESENTATIVIDAD

Variable 1

Mantenimiento de la especificidad

de las expresiones culturales

y de los conocimientos asociados.
Puntuacion: 1

El Tribunal de las Aguas de la Vega de
Valéncia constituye un testimonio Unico de
una tradicion cultural. Es una herencia viva
de la forma de vida del campesinado anda-
lusi y del sistema de justicia de las aguas en
época islamica. Se trata de una institucion
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milenaria que mantiene los conocimientos
asociados a la gestion de los riegos y sus
acequias.

Variable 2

Asociacion a formas de vida

de las comunidades/indigenas.

Puntuacion: 1

Esta variable se ha puntuado de manera fa-
vorable. La expresion inmaterial desempefia
relevantes funciones sociales y econémicas
para la comunidad. Representa el modo de
habitar del campesinado y su mantenimien-
to favorece el sustento de la agricultura tra-
dicional de la huerta valenciana.



Variable 3

Usos tradicionales o comunitarios.
Puntuacion: 1

El Tribunal de las Aguas de la Vega de
Valencia esta vinculado a una amplia diver-
sidad de elementos patrimoniales materia-
les e inmateriales. Esta institucion garantiza
el mantenimiento de los complejos sistemas
de acequias y de sus elementos hidraulicos
asociados, como azudes, balsas, molinos o
partidores. En este sentido, el Tribunal esta
vinculado con una valiosa arquitectura hi-
draulica, pero también con los instrumentos
y conocimientos relativos a la gestion del
agua. También esté relacionado con otras
expresiones inmateriales, como el deporte
autéctono de tiro y arrastre* o el denomina-
do cant del valencia o cant valencia®.

2. CONTINUIDAD HISTORICA

Variable 1

Continuidad y transmisién de la expresion
inmaterial en la comunidad sin interrupcion.
Puntuacion: 1

La manifestacion inmaterial se ha transmiti-
do a lo largo de su historia sin interrupcio-
nes. Debido a su eficacia como institucion
judicial de riego, ha sobrevivido a los dis-
tintos cambios experimentados en el or-
denamiento institucional y politico espafol
desde la época andalusi, como la conquista
cristiana, el Antiguo régimen o la revoluciéon
liberal (INVENTARIO GENERAL DEL PATRI-
MONIO CULTURAL VALENCIANO, 2018).

Variable 2

Organizacion tradicional propia.
Preservacion por la comunidad.

Puntuacion: 1

La institucién milenaria se caracteriza por la
presencia de una organizacion tradicional
propia. Esta integrada por los sindicos que
presiden ocho Comunidades de Regantes

Evaluacion del Patrimonio Cultural, 04
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en el ambito de la Vega de Valéncia, ele-
gidos democraticamente por los miembros
de su comunidad. Son agricultores que
destacan por su sabiduria en el regadio
tradicional y su honestidad. Las sentencias
dictadas estan basadas en las Ordenanzas
de las respectivas acequias y no admiten
recurso ni apelaciéon ante la justicia ordi-
naria, ya que la institucion esta reconocida
como tribunal por la Ley Organica del Poder
Judicial.

Variable 3

Autonomia. Patrimonio inherente

a la comunidad y preservacion

de los vinculos de identidad.

Puntuacion: 1

Esta variable ha sido puntuada de manera
favorable, ya que el Tribunal de las Aguas
conserva su autonomia y valores originales.
Su funcionamiento y procedimiento no ha
experimentado cambios relevantes a lo lar-
go del tiempo.

3. INTEGRIDAD

Variable 1

Transmision intergeneracional

y conservacion de los saberes

y habilidades tradicionales.

Puntuacion: 1

La institucion constituye un tribunal de agri-
cultores especialistas en regadio tradicio-
nal, con un destacado conocimiento en la
materia. Los sindicos atesoran saberes vy
habilidades relativas a la gestion del agua
y al mantenimiento de los sistemas de re-

“El tiro y arrastre (tir i arrossegament en valenciano) es un deporte de gran tradicion en

el territorio valenciano, cuyo origen se vincula con las tareas agrarias. Un caballo car-
gado con un carro de sacos de arena recorre entre 50 y 60 metros en el menor tiempo
posible sobre una pista de arena (LEVANTE EL MERCANTIL VALENCIANO, 2018)
SEl cant del valencia o cant valencia (canto del valenciano o canto valenciano), es un
repertorio de cantos de interpretacion individual, usado principalmente por labrado-
res valencianos, asi como por artesanos (PITARCH, 1997).
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gadio histérico. Estos grupos transmiten
estos saberes y conocimientos tecnoldgicos
y sociales de generacion en generacion de
agricultores, lo que conlleva la salvaguardia
de este valioso Patrimonio Cultural. Su im-
pronta se refleja en la toponimia de la huer-
ta valenciana, asi como en su vocabulario y
tradiciones.

Variable 2

Integridad temporal y ritmo interno;
importancia de la temporalidad.

Puntuacion: 1

La manifestacion inmaterial conserva sus
pautas temporales tradicionales. El Tribunal
se celebra todos los jueves del afo, a las
doce del mediodia en la Puerta de los Apds-
toles de la Catedral de Valencia, con excep-
cion del periodo navidefio y las festividades
civiles o religiosas. Se trata de un procedi-
miento agil y dinamico. Esta variable se ha
valorado de manera favorable ya que no se
han producido modificaciones temporales
en la celebracion de la expresion.

Variable 3

Conservacion éptima. Puntuacion: 1

El Tribunal de las Aguas mantiene y preser-
va los objetos tradicionales tangibles aso-
ciados a la celebracion. Los sindicos visten
los tradicionales blusones negros de huerta-
no, mientras que el alguacil porta un arpdén
dorado en el que puede leerse “Tribunal de
las Aguas de la Vega de Valencia”. Cada
sindico tiene asignado un sillén, en cuyo
respaldo aparece el nombre de las ace-
quias. Estos sillones han sido sustituidos en
el afio 2015 después de dos siglos de uso
para poder conservarlos. Esta renovacion
se ha producido mediante el uso de técni-
cas tradicionales, sin innovaciones y con
reproducciones fidedignas a las originales,
tanto en la madera, como en el acabado y
en la talla (LEVANTE EL MERCANTIL VA-
LENCIANO, 2015). En consecuencia, esta

variable no ha sido puntuada de manera ne-
gativa debido a la sustitucién realizada me-
diante técnicas tradicionales y respetuosas.

VALORES PATRIMONIALES
4. HISTORICO

Variable 1

Vinculacién a personajes, civilizaciones

o0 instituciones de caracter histérico.
Puntuacion: 1

El Tribunal de las Aguas es una institucion
de caracter histérico. Constituye el unico
tribunal con jurisdiccion reconocido que
mantuvo como lengua procesal el valencia-
no desde los Decretos de Nueva Planta de
1707 hasta el Estatuto de Autonomia de la
Comunidad Valenciana de 1982 (MARTINEZ
et al., 2005). Representa una de las aporta-
ciones del mundo musulman a la Historia de
la Humanidad. Es un legado vivo de la extin-
ta civilizacion de al-Andalus. Asimismo, nu-
merosas personalidades han visitado esta
institucion, como el Rey Felipe VI en 1995,
en aquel momento Principe de Asturias.

Variable 2

Rememoracién de vivencias

y costumbres de la historia y cultura

de la comunidad. Puntuacién: 1

El Tribunal de las aguas expresa la capaci-
dad del ser humano de construir y mantener
sistemas de regadio. Recoge los saberes
milenarios relacionados con el aprovecha-
miento del aguay es un testimonio de la jus-
ticia y el gobierno democrético. Asimismo,
se caracteriza por la propiedad comunal
del agua, peculiaridad de los sistemas hi-
draulicos de tradicion musulmana.

Variable 3
Testimonio de un momento o lugar
histérico de una cultura. Puntuacion: 1



Valora la asociacion de la manifestacion in-
material con el disefio de los paisajes cul-
turales del agua y de su funcionamiento
sostenible de origen andalusi. Numerosos
viajeros foraneos han admirado a lo largo
de la historia la productividad de las huer-
tas, la sabiduria de sus gentes y el funcio-
namiento del Tribunal.

5. SOCIAL

Variable 1

Expresion de un patrimonio vivo.
Puntuacion: 1

La manifestacion inmaterial es un elemen-
to significativo en la comunidad, ya que fa-
vorece su comprension desde el punto de
vista social. Las acequias de regadio cons-
tituyen una creacion cultural que genera un
sistema de organizacion social (EL CONSE-
JO DE HOMBRES BUENOS Y EL TRIBUNAL
DE LAS AGUAS, 2018).

Variable 2

Vinculacién a formas tradicionales

de vida. Puntuacion: 1

El Tribunal de las Aguas representa una
pervivencia de la cultura y del modo de
habitar del campesinado andalusi. Esta
institucion garantiza la buena practica del
riego en la huerta valenciana. Los sistemas
de regadio tradicional y los espacios culti-
vados que generan constituyen un signifi-
cativo Patrimonio Cultural. En este sentido,
la manifestacion inmaterial actia como un
vinculo entre la comunidad, su cultura y su
Patrimonio Cultural.

Variable 3

Significacion procesual (actividades
productivas, saberes tradicionales,

rituales). Puntuacion: 1

La comunidad local muestra un interés re-
levante en la conservacion y salvaguarda

del Patrimonio Cultural de la huerta valen-
ciana. Centenares de personas acuden
cada jueves a las sesiones del Tribunal de
las Aguas, muestra del interés de la comu-
nidad en esta manifestacion inmaterial. Asi-
mMismo, son numerosas las asociaciones vy
colectivos vinculados con la proteccion de
la huerta, su patrimonio histérico y sus pai-
sajes asociados.

6. SIMBOLICO / IDENTITARIO

Variable 1

Identificacion y conocimiento

por las comunidades locales.

Puntuacion: 1

Como se ha comentado anteriormente, el
Tribunal de las Aguas es conocido por la
comunidad local, ya que numerosos habi-
tantes visitan cada semana la celebracion
de esta manifestacion inmaterial. Asimismo,
su declaracion como Patrimonio Cultural In-
material de la Humanidad por la UNESCO
ha favorecido su difusion y divulgacion en-
tre la comunidad.

Variable 2

Asociacion de la expresion inmaterial

con costumbres y tradiciones populares

0 comunitarias. Puntuacién: 1

Esta variable se ha puntuado de manera
positiva merced a la asociacion del Tribunal
con costumbres y tradiciones populares.
La manifestacion se vincula con la capaci-
dad de aprovechar y mantener los regadios
tradicionales de la Huerta de Valéncia, vy
por tanto, del sustento de la actividad tra-
dicional agraria. Supone una garantia para
el correcto funcionamiento de los regadios
historicos.

Variable 3
Sentimientos de identidad
y de pertenencia al grupo o comunidad.
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Puntuacion: 1

El Tribunal de las Aguas es reconocido por
la comunidad como parte integrante de su
Patrimonio Cultural. Segun sefalan Marti-
nez et al. (2005), esta institucion de justi-
cia conforma una sefa de identidad de la
personalidad cultural de los valencianos y
es un referente de su imaginario colectivo.
Asimismo, su procedimiento se efectua in-
tegramente en valenciano.

7. ARTISTICO

Variable 1

Accibn creadora: autorias artisticas

y autorias colectivas. Puntuacion: 1

Esta variable se ha puntuado de manera favo-
rable. Se ha considerado el caracter universal
de los bienes materiales asociados a la mani-
festacion: los tradicionales blusones de huer-
tano, el arpén dorado que porta el alguacil, o
los sillones de los sindicos. En este sentido,
se ha atendido a la condicidon méas cotidiana
de estos bienes asociados a la expresion.

Variable 2

Valores estéticos. Puntuacion: 1

Esta variable se ha puntuado de manera
positiva, ya que el disefio y la estética del
Tribunal de las Aguas y la de sus bienes
materiales asociados consideran 10s usos y
técnicas tradicionales. Ademas de la expre-
sion visual, en la celebracion se valoran los
sonidos, con la repeticion de expresiones
y formulas tradicionales reconocidas por la
comunidad, asi como el toque de campa-
nas que se asocia con el inicio del acto.

Variable 3

Capacidad de expresion. Puntuacion: 1

La expresion tiene la capacidad de trascen-
der del mundo inmaterial al conceptual y de
propiciar la manifestacion de emociones. Ex-
presala época de la que es testimonio, con la

asociacion del Tribunal con los elementos y
sistemas hidraulicos tradicionales, asi como
con el paisaje del agua que generan, uno de
los mas bellos del &ambito mediterraneo.

8. PAISAJISTICO
Y MARCO TERRITORIAL

Variable 1

Entorno paisajistico de interés y relacion
con el territorio. Puntuacion: 1

El escenario en el que se celebran las se-
siones del Tribunal de las Aguas de Valéen-
cia es la Puerta de los Apostoles de la Cate-
dral de Valéncia. Este espacio no constituye
un espacio de interés natural. No obstante,
esta variable se ha puntuado de manera
positiva, ya que esta expresion inmaterial
se vincula con el mantenimiento de los re-
gadios tradicionales de la huerta de Valén-
ciay, por tanto, de sus paisajes culturales.
En este sentido, se valora la evocacion del
entorno territorial de la manifestacion y su
conservacion.

Variable 2

Grado de sostenibilidad territorial

vinculado con el elemento inmaterial. Pun-
tuacion: 1

La celebracion de la manifestacion inmate-
rial no realiza actividades perjudiciales para
la sostenibilidad del marco espacial en el
que se celebra. Asimismo, los conocimien-
tos ligados a la gestion de los riegos conlle-
van el aprovechamiento sostenible del agua
y el mantenimiento de la biodiversidad en
los paisajes culturales que generan.

Variable 3

Marcos espaciales propios.

Puntuacion: 1

El Tribunal de las Aguas utiliza y conserva el
escenario propio de preparacion y celebra-
cion, la Puerta de los Apostoles de la Cate-



dral de Valéncia. Asimismo, tampoco se ha
modificado la disposicién primigenia de los
sindicos.

9. EDUCATIVO / CIENTIFICO

Variable 1

Incorporacion en inventarios o catalogos
patrimoniales. Puntuacion: 1

La manifestacion inmaterial fue declarada
Bien de Interés Cultural Inmaterial por De-
creto 73/2006 del Consell en el afio 2006 v,
junto con el Consejo de Hombres Buenos
de Murcia, esta inscrito en 2009 en la Lista
Representativa del Patrimonio Cultural In-
material de la Humanidad por la UNESCO.

Variable 2

Presencia y repercusion en referencias

y obras documentales, artisticas

o literarias. Puntuacién: 1

El Tribunal de las Aguas de la Vega de
Valencia ha sido objeto de estudio por es-
pecialistas en diferentes materias. Existen
valiosos trabajos en articulos de revistas
especializadas, libros, monografias o traba-
jos literarios. Algunas de las mas relevan-
tes son: “Observaciones sobre la historia
natural, geografia, agricultura, poblacion y
frutos del Reyno de Valencia” de Cavanilles
(1795-1797); el “Tratado de la distribucion
de las aguas del rio Turia, y del Tribunal de
los Acequieros de la Huerta de Valencia” de
Borrull (1831); la “Guia urbana de Valencia
antigua y moderna” del Marqués de Crui-
lles (1876), quien dedica un capitulo a El
Tribunal de los Acequieros; o la publicacion
“Irrigation and Society in medieval Valen-
cia” del profesor norteamericano Thomas F.
Glick (1970). El Tribunal de las Aguas ilus-
tra novelas, portadas, fuentes, monumen-
tos y numerosas pinturas. Algunas de las
mas destacadas son el grabado de Tomas
Rocafort, que ilustra la obra “Tratado de la

distribucion de las aguas del rio Turia y del
Tribunal de los Acequieros de la Huerta de
Valencia” (BORRULL, 1831); la ilustracion
de José Benlliure denominada “El Tribunal”
y plasmada en la obra “La Barraca” de Blas-
co lbafiez (1898); o el lienzo “El Tribunal de
las Aguas en Valéncia”, del pintor Bernardo
Ferrandiz (1864), que constituye la imagen
mas universal de la institucion.

Variable 3

Integracion y transmision en el &mbito edu-
cativo y formativo. Puntuacion: 1

El Tribunal de las Aguas es internacional-
mente conocido entre los juristas. Diversas
universidades han mostrado interés en esta
institucion. Son frecuentes los congresos y
jornadas nacionales e internacionales rela-
cionados, como las diferentes ediciones del
Congreso Internacional “Agua, vias, cono-
cimientos en la Peninsula Ibérica desde el
Imperio Romano hasta el poder Musulman”,
organizados por la Universidad Miguel Her-
nandez de Elche. Numerosos escolares de
diferentes edades y procedencias visitan y
estudian esta instituciéon milenaria. Esta pre-
visto el desarrollo de un proyecto con los
centros educativos del territorio valenciano,
con la elaboracién de actividades y mate-
riales didacticos (EUROPAPRESS, 2017).

VALORES POTENCIALES
Y DE VIABILIDAD

10. CONCIENCIACION
DE AGENTES SOCIALES

Variable 1

Inversiones y actuaciones

de las administraciones. Puntuacién: 1

La administracion publica realiza inversio-
nes destinadas a la promocién y apoyo a
la expresion cultural inmaterial. En el afio
2017, el Alcalde de la ciudad de Valencia,
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anunciaba un posible convenio entre el
Ayuntamiento y el Tribunal de las Aguas
para la creacion de un museo sobre la insti-
tucion (LAS PROVINCIAS, 2017). Otra inver-
sion reciente es la realizada por la Diputacié
de Valéncia, con una cantidad de 200.000
euros destinados a reparar la acequia ma-
dre que riega la Huerta (DIVAL, 2018).

Variable 2

Inclusion en programas culturales

y turisticos sostenibles. Puntuacion: 1

El Tribunal de las Aguas estéa presente en
diversos programas culturales y turisticos, y
recibe numerosos visitantes cada semana.
Este turismo no supone una amenaza parala
expresion inmaterial, ya que la celebracion
del evento tiene una duracién de escasos
minutos y su recepcion esté controlada. Di-
versos portales turisticos promocionan esta
institucion milenaria, por ejemplo la de “Vi-
sit Valencia” (https://www.visitvalencia.com/
que-hacer-valencia/cultura-valenciana/mo-
numentos-en-valencia/tribunal-aguas).

Variable 3

Estrategias de difusion y comunicacion.
Puntuacion: 1

Existen numerosos soportes divulgativos
sobre el Tribunal de las Aguas. En la pagina
web de la institucion es posible la descar-
ga de diversos folletos y guias, asi como
la visualizacion de diferentes imagenes vy
videos (http://www.tribunaldelasaguas.org/
es/galeria/descargas). Ademas, cuenta con
una exposicion permanente en el zaguan
de la casa Vestuario, en la que se muestra
el “corralet”y se proyecta un video.

11. PARTICIPACION E INTEGRACION
DE LAS COMUNIDADES LOCALES

Variable 1
Participacion en la gestion

del Patrimonio Cultural Inmaterial.
Puntuacion: 1

Esta variable se ha puntuado de manera
positiva, debido a que son los regantes de
la Huerta de Valéncia quienes resuelven de
manera auténoma, democratica y equitativa
sus pleitos por el uso del agua (MARTINEZ
et al., 2005). Los sindicos son elegidos por
sus comunidades de regantes. Se trata de
prohombres de la comunidad con destaca-
dos conocimientos en regadio tradicional.
Su correcta gestion del agua conlleva su
aprovechamiento sostenible y el manteni-
miento de la biodiversidad.

Variable 2

Participacion en los procesos

de documentacion, investigacion

e interpretacion del Patrimonio Cultural
Inmaterial. Puntuacion: 1

La comunidad participa en los procesos
de investigacién, documentacién y cono-
cimiento local de la expresion inmaterial, a
través de labores en los contenidos educa-
tivos, de difusion, etc. Por ejemplo, diversos
centros educativos elaboran material didac-
tico para el trabajo del alumnado, y numero-
sos investigadores realizan tareas de docu-
mentacion del bien.

Variable 3

Participacién como actor social

en la historia oral de la comunidad.
Puntuacion: 1

La comunidad participa como actor en la
construccion del relato. La toma de deci-
siones en la gestion de la historia oral tiene
en cuenta la informacioén proveniente de las
comunidades de regantes que forman par-
te de esta institucion milenaria. La gestion y
el funcionamiento del Tribunal de las Aguas
se trasmite de generacion en generacion y
su relato actia como reflejo de la identidad
del pueblo.



12. RENTABILIDAD SOCIOECONOMICA

Variable 1

Posibilidad de revitalizacion de la expresion
inmaterial y su contribucion al desarrollo

de la comunidad. Puntuacién: 1

Como se ha comentado en las variables an-
teriores, diversas instituciones de gestion
estan implicadas en el mantenimiento de la
manifestacion inmaterial y han desarrollado
proyectos destinados a su conservacion. Por
ejemplo, la Generalitat ha firmado la renova-
cion del convenio con la institucion milenaria
en el afio 2017, a la que destina 75.000 eu-
ros anuales destinados su mantenimiento y
divulgacion (EUROPAPRESS, 2017).

Variable 2

La manifestacion como soporte de activida-
des socioeconémicas que contribuyen al de-
sarrollo enddgeno sostenible. Puntuacion: 1
La celebracion del Tribunal de las Aguas
atrae a centenares de visitantes cada se-
mana, entre los que destacan estudiantes
universitarios de diversas nacionalidades.
Asimismo, la salvaguarda de esta institu-
cién garantiza la buena préctica de riego, el
mantenimiento de los paisajes culturales del
agua vy el sustento de la agricultura tradicio-
nal en la Huerta de Valéncia.

Variable 3

Situacion juridica y propiedad del territorio

y las manifestaciones inmateriales.
Puntuacion: 1

La institucion es respetada por la justicia
ordinaria y por la Constitucién Espafiola,
ya que esta reconocida en la Ley Organica
del Poder Judicial. Asimismo, fue declarada
Bien de Interés Cultural Inmaterial por De-
creto 73/2006 del Consell en el afio 2006 v,
junto con el Consejo de Hombres Buenos de
Murcia, esté inscrita desde el afio 2009 en la
Lista Representativa del Patrimonio Cultural
Inmaterial de la Humanidad por la UNESCO.

Evaluacion del Patrimonio Cultural,
Sistema de Informacion Geografica y Territorio Museo.
Instrumentos para la Gestion Sostenible

13. VULNERABILIDAD

Variable 1

Ausencia de amenazas vinculadas

con el turismo no planeado y masivo.
Puntuacién: 1

El turismo vinculado con el Tribunal de las
Aguas constituye una oportunidad para el
desarrollo local. Favorece la preservacion
del elemento, y por tanto, de los regadios
histéricos y sus paisajes asociados. Nume-
rosos visitantes acuden cada semana a la
celebracion, y su recepcién esta controla-
da y no conlleva la pérdida de identidad o
transformacion del bien.

Variable 2

Ausencia de amenazas vinculadas

a la comercializacion indebida

del conocimiento o de los productos
tradicionales. Puntuacion: 1

No se han detectado amenazas vinculadas
con la comercializacion o explotacion de
productos tradicionales o de conocimientos
asociados al bien.

Variable 3

Ausencia de amenazas

vinculadas con la transmision, y con el
desconocimiento o la falta de interés por
parte de algunos sectores de la comunidad.
Puntuacion: 1

Los valores culturales y medioambientales
de la Huerta requieren una mayor concien-
ciacion y difusion entre la poblacion. No
obstante, esta variable se ha puntuado de
manera favorable, debido a las numerosas
herramientas implementadas en los ultimos
anos vinculadas con la proteccion y reco-
nocimiento del Tribunal de las Aguas y la
Huerta valenciana. En este sentido, existe
una mayor concienciacion de la sociedad,
mediante acciones como el desarrollo de
diferentes plataformas civicas de salva-
guarda de este paisaje cultural, la imple-
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mentaciéon de acciones institucionales de
difusién y mantenimiento, asi como la pues-
ta en marcha de proyectos de divulgaciony
ensefianza entre los mas jovenes. También
es relevante su declaracion como Bien de

162 Una metodologia de evaluacién para el Patrimonio Cultural y el Paisaje

Interés Cultural Inmaterial en el afio 2006 y
su inscripcién en 2009, junto con el Consejo
de Hombres Buenos de Murcia, en la Lista
Representativa del Patrimonio Cultural In-
material de la Humanidad por la UNESCO.



C. PAISAJE DE LA HUERTA DE RASCANYA

Descripcion del paisaje

La Huerta de Valéncia constituye uno de
los paisajes culturales mas relevantes del
ambito mediterraneo. Se ubica en el llano
litoral de la depresion central valenciana y
esté construida por los aportes del rio Turia
y el barranc de Carraixet. Su paisaje actual
se ha generado a lo largo de los siglos, en
cuya arquitectura ha intervenido la natura-
leza, pero especialmente los pobladores
que la habitan (HERMOSILLA; IRANZO,
2017). Es un espacio conformado por mul-
tiples usos, donde las areas cultivadas y
las infraestructuras del agua conviven con
los procesos de urbanizacion asociados al
area metropolitana de Valéncia. La agricul-
tura de regadio es la base del paisaje de
huerta, cuyo inicio, tal y como lo concebi-
mos en la actualidad, se sitUa en el periodo
islamico medieval, mediante la instauracion
de los primeros sistemas hidraulicos y al-
querias andalusies.

El area irrigada por las acequias gestiona-
das por el Tribunal de las Aguas compren-
de, en sentido estricto, la denominada Vega
de Valéncia. Estas canalizaciones hidrauli-
cas derivan del rio Turia y son: Rovella, Fa-
vara, Mislata y Quart-Benager-Faitanar por
la margen izquierda, y Tormos, Rascanya
y Mestalla por la derecha. La Acequia de
Rascanya se origina en el Assut del Repar-
timent, mas conocido como “La Cassola’,
aunque histéricamente tomaba su caudal
en un azud propio, destruido en la riada de
1957 (HERMOSILLA [Dir.], 2007). El traza-
do del sistema, con una longitud de apro-
ximadamente 9.500 m, fue disefiado para
regar las denominadas huertas de Orriols,
Rascanya, Tavernes Blanques, Alboraia y
Almassera, situadas en I'Horta Nord, ade-
mas de otras alquerias de menor tamafo

de época islamica. La superficie tradicio-
nal de regadio era de unas 784 Ha, aunque
una ampliacion realizada a mitad del siglo
XX propicié su aumento hasta las 1.260 Ha
(GUINQT, 2005). Actualmente, como con-
secuencia del crecimiento y desarrollo ur-
bano de la region metropolitana de Valen-
cia, la extension regada se sitla en torno a
las 800 Ha.

El Sistema de Rascanya estructura el pai-
saje agrario de los términos de Alboraia,
Almassera y Tavernes Blanques. En este
entorno se ubican alquerias dispersas, al-
gunas restauradas, asi como otras cons-
trucciones de distinta tipologia. Los cultivos
predominantes son los herbaceos, ya que
ocupan cerca del 97% de la superficie re-
gada en el afo 2017, segun las estadisticas
ofrecidas por la Conselleria de Agricultura,
Medio Ambiente, Cambio Climatico y Desa-
rrollo Rural. El cultivo con mayor representa-
cion es la chufa (Cyperus esculentus L. var.
Sativus Boeck), con 188 Ha, una cuarta par-
te de la extension irrigada total. Sus tubér-
culos pueden ser consumidos en crudo o
utilizados para la elaboracion de la horcha-
ta, una bebida tipica de Valencia. Aproxi-
madamente la mitad de la extension de este
cultivo en Espafia se localiza en la provincia
de Valéncia, principalmente en I’'Horta Nord
(IRANZO, 2017). Otros cultivos relevantes
son la cebolla (183 Ha) y la patata (164 Ha),
como consecuencia del incremento de su
demanda comercial en los ultimos afios. En
definitiva, la Huerta de Rascanya se confi-
gura como un auténtico paisaje del agua,
construido por el trabajo del ser humano a
lo largo de la historia y con unos destaca-
dos valores simbdlicos, patrimoniales y cul-
turales.

Evaluacién del paisaje
El cuadro siguiente muestra la evaluacion
realizada al paisaje de la Huerta de Ras-
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canya. Recoge las calificaciones obtenidas  se describe la puntuacién otorgada a cada
en cada variable, criterio y categoria, asi  una de las variables que conforman el sis-
como su puntuacion final. A continuacion  tema de evaluacion.

CUADRO 4.6 Aplicacion del método de evaluacion al paisaje de la Huerta de Rascanya
Categorias Criterios Variables

Representatividad tipolégica 1
- Asociacion a formas de vida de las comunidades/indigenas
Representatividad findig ! 3
Usos tradicionales o comunitarios 1
Representatividad tipologica 0
2.
" Autenticidad Asociacion a formas de vida de las comunidades/indigenas 0 1
o
5 Usos tradicionales o comunitarios 1
17}
£ 3 Biodiversidad 1 11/15
c " -
i Integridad Madurez de las formaciones vegetales 1 3 (73-Alo)
o ecoldgica
% Estado de conservacion 1
>
Presencia de formas del terreno complejas 0
4. Estructura
geofisica/ Presencia de laminas de agua 1 2
ambiental i - .
Cubierta del vegetacién continua 1
Diversidad y armonia 1
5. Visibilidad Tranquilidad 0 )
Amplitud de vistas o panordmicas 1
Presencia de acontecimientos histéricos relevantes 1
6. Historico Perdurabilidad del aspecto del lugar 1 5
Presencia de asentamientos humanos historicos 1
y lugares arqueolégicos
Expresion de un patrimonio vivo 1
7. Social Vinculacion a formas tradicionales de vida 1 3
@ Significacion procesual 1
g Presencia de representaciones folcléricas 1
o
E 8. Simbélico/  Sentimiento de identidad y de pertenencia al grupo o comunidad. 1 3 14715
ﬁ Identitario El paisaje esta en el imaginario colectivo 9.3-
o Muy Alto)
2 Celebracién de actos cohesionadores del grupo 1
§ Presencia de expresiones artisticas asociadas al paisaje 1
9. Artistico Fuente de inspiracion 1 3
Presencia de bienes declarados de interés artistico 1
Presencia de bienes culturales inventariados o protegidos 1
Presencia de proyectos e instituciones dedicadas a la puesta 1
10. Cultural en valor del Patrimonio Cultural 3
Presencia de colectivos preocupados por la salvaguarda del 1

paisaje y el patrimonio
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Criterios

Evaluacion del Patrimonio Cultural, 04
Sistema de Informacion Geografica y Territorio Museo.
Instrumentos para la Gestion Sostenible

Situacion juridica y propiedad de la unidad paisajistica

Puntuaclones

11.
Coc:lcienci?cion Inversiones y actuaciones de las administraciones
n :
€ agentes u otros colectivos 3
sociales
Estrategias y materiales de difusién y comunicacion
12. Participacion en la gestion de la unidad paisajistica
= L —— . o
o Participacion  pgicinacion en los procesos de documentacion, investigacion
= e integracion de int taci6 3
3 las comunidades © Mterpretacion
s locales Participacién como actor social del relato
(]
': El area tiene capacidad de generar empleo 13
(7]
< 13. Rentabilidad Diversidad de actividades 3 (8,7 -
s socioecondmica . - ) o Muy Alto)
S El paisaje como soporte de actividades socioeconémicas y
E que contribuyen al desarrollo sostenible
g Ausencia de situacion de abandono
=} . ) .
§ Ausencia de amenazas vinculadas con el turismo
14. Vulnerabilidad 6 planeado y masivo 3
Ausencia de amenazas vinculadas con el desconocimiento o la
falta de interés por parte de algunos sectores de la comunidad
Presencia de miradores
15. Accesibilidad Posibilidad de transitar el interior del paisaje 2

Accesibilidad viaria

Puntuacion total

38/45 (8,4 - Alto)

Fuente: Elaboracion propia.

VALORES INTRINSECOS
1. REPRESENTATIVIDAD

Variable 1

Representatividad tipologica.

Puntuacion: 1

La Huerta de Rascanya constituye uno de
los espacios de riego que conforman La
Huerta de Valéencia. En este sentido, se trata
de un paisaje representativo de esta huer-
ta milenaria, transformado a lo largo de la
historia por el ser humano y caracterizado
por sus valores patrimoniales. Su valor pai-
sajistico es internacionalmente reconocido.
El Informe Dobris (AGENCIA EUROPEA DE

MEDIO AMBIENTE, 1998) lo considera un
referente de los paisajes de regadio histori-
co del ambito mediterraneo.

Variable 2

Asociacion a formas de vida

de las comunidades/indigenas.

Puntuacion: 1

La Huerta de Rascanya constituye una mues-
tra viva de una forma de vida y de transfor-
macion de un paisaje a lo largo de la histo-
ria. Este espacio ha permitido la creacion de
unos modos de vida ligados a la tierra. Se
desarrollan numerosas actividades socioe-
condmicas vinculadas con la dinamica del
area metropolitana de Valéncia. Ademas de
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su funcién productiva como espacio agrario,
en la actualidad también ejerce una funcion
ambiental y social, ya que proporciona pai-
sajes abiertos para el disfrute de la poblacion
valenciana (HERMOSILLA; IRANZO, 2017).

Variable 3

Usos tradicionales o comunitarios.
Puntuacion: 1

El paisaje es representativo en relacion a
los usos tradicionales existentes. Entre los
usos compatibles con la tierra destaca la
actividad agraria, principalmente la produc-
cion horticola, con cultivos como la chufa, la
cebollay la patata.

2. AUTENTICIDAD

Variable 1

Morfologia e imagen fiel al paisaje

mas asumido como propio.

Puntuacion: 0

Esta variable se ha puntuado de manera ne-
gativa, debido las transformaciones acaeci-
das en el paisaje en las Ultimas décadas
vinculadas con la expansién del Area Me-
tropolitana de Valéncia. Entre los mayores
impactos se encuentran los referentes al
desarrollo urbanistico agravado por una fal-
ta de planificacion conjunta supramunicipal,
el desarrollo de infraestructuras de servicio,
o la modernizacién de los regadios (MARTI-
NEZ et al., 2005). En concreto, algunos de
las mayores transformaciones se asocian a
la construccion de la autovia V-21, de una
zona comercial asi como de diversas areas
residenciales turisticas en el municipio de
Alboraia. Estas modificaciones han conlle-
vado la pérdida de superficie del espacio
cultivado en este paisaje.

Variable 2
Continuidad de los procesos que estructura-
ron el paisaje actual. Puntuacion: 0

En la unidad paisajistica considerada se
han producido cambios y abandonos en
las préacticas agricolas tradicionales en las
Ultimas décadas, asociados a la expansion
territorial de la ciudad de Valéncia.

Variable 3

Medidas de gestiéon y recuperacion
paisajistica. Puntuacion: 1

En los Ultimos afios se han identificado
diferentes medidas destinadas a la recu-
peracion de los valores paisajisticos de la
Huerta de Rascanya. Por ejemplo, el Ayun-
tamiento de Alboraia pone a disposicion
de los ciudadanos huertos sociales munici-
pales, que permiten el cultivo de parcelas
mediante técnicas de cultivo ecoldgico (EL
PERIODIC, 2016). Este tipo de actuaciones
favorecen la preservacion y recuperacion
del paisaje del agua considerado.

3. INTEGRIDAD ECOLOGICA

Variable 1

Biodiversidad. Puntuacién: 1

La Huerta de Rascanya en particular, y la
Huerta de Valéncia en general, constituyen
una significativa fuente de biodiversidad y
agrodiversidad. Los margenes de los cam-
pos son estructuras naturales que contribu-
yen a la biodiversidad. Se trata de pequefios
ecosistemas que actlan como reservorios
y albergan elementos de flora y fauna que
han perdido el habitat que han ocupado los
cultivos (VERA, MONROS, 2014).

Variable 2

Madurez de las formaciones vegetales.
Puntuacion: 1

En esta variable se valora la presencia de
cultivos agrarios, constituidos principalmente
por herbaceos. Ademas, también existe ve-
getacion natural en los margenes de las ace-
quias y del barranco del Carraixet, donde se



encuentran baladres (Nerium oleander) y ca-
Aas (Arundo donax), entre otras formaciones.

Variable 3

Estado de conservacion. Puntuacion: 1
Aunqgue existen transformaciones y deterio-
ros en el paisaje evaluado, esta variable se
ha puntuado de manera favorable debido a
la existencia de medidas de proteccion. En
este sentido, destacamos el Plan de Accion
Territorial de la Huerta de Valéncia, como
instrumento legal de paisaje. También es
significativa la Ley 5/2018, de 6 de marzo,
de la Huerta de Valéncia, que tiene como
objeto “la preservacion, recuperacion y
dinamizacion de la Huerta” mediante “un
marco regulador de los usos del suelo y
medidas de gestion y financiacion de la
actividad agraria que fomentan el manteni-
miento de la actividad productiva, la mejora
de las condiciones de vida de las personas
que se dedican a la agricultura y la preser-
vacion de la Huerta de Valéncia frente a las
presiones de naturaleza urbanistica que
amenacen su sostenibilidad”.

4. ESTRUCTURA
GEOFISICA / AMBIENTAL

Variable 1

Presencia de formas del terreno

complejas. Puntuacion: 0

La unidad paisajistica no posee relieves
montafiosos ni formas abruptas o de eleva-
da altitud. Se trata de una llanura litoral con
una topografia practicamente llana y con

una suave pendiente.

Variable 2

Presencia de laminas de agua.

Puntuacion: 1

El factor clave en la configuracion del paisa-
je de la Huerta de Valéncia y, consecuente-
mente de la Huerta de Rascanya, es el siste-

ma de regadio. Este territorio constituye un
significativo ejemplo de paisaje del agua,
donde la red de acequias y elementos hi-
draulicos vertebran el territorio y nutren los
campos y cultivos. También destaca en la
unidad el cauce del barranco del Carraixet,
con presencia de lamina de agua. En con-
secuencia, esta variable se ha puntuado de
manera favorable, merced a la presencia de
agua como factor dominante en la unidad.

Variable 3

Cubierta de vegetacién continua.
Puntuacion: 1

Esta variable se ha puntuado de manera
positiva debido a la sensacién de homoge-
neidad producida por la cubierta continua
de cultivos. Aunque en el paisaje se locali-
zan diversas construcciones urbanas e in-
fraestructuras, tales como la autovia V-21,
un area comercial y diversas zonas residen-
ciales, los terrenos agricolas se disponen
de manera continuada.

5. VISIBILIDAD

Variable 1

Diversidad y armonia. Puntuacién: 1

Los componentes de la unidad paisajisti-
ca aportan una sensacion armoénica y de
bienestar observador. Este espacio esta
conformado por un valioso y equilibrado
mosaico de acequias, sistemas de regadio,
elementos hidraulicos, parcelas, alquerias
y caminos.

Variable 2

Tranquilidad. Puntuacion: 0

El sector que comprende la superficie cul-
tivada del paisaje aporta tranquilidad al ob-
servador, ya que no son relevantes los ele-
mentos que puedan perturbar la serenidad
existente. No obstante, esta variable se ha
puntuado de manera negativa. La presen-
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cia de la autovia V-21 asi como de diversas
areas residenciales y comerciales empla-
zadas en las inmediaciones de las huertas,
conlleva la masificacion de algunas areas,
un excesivo trafico y otras actividades que
perturban la tranquilidad.

Variable 3

Amplitud de vistas o panoramicas.
Puntuacion: 1

El Plan de Accion Territorial de la Huerta
de Valéncia realiza un analisis visual en el
que identifica las principales vistas hacia
el paisaje. Segun describe el mencionado
documento, es posible observar una amplia
extension de la unidad paisajistica desde
diversas vias y caminos rurales que reco-
rren la Huerta de Rascanya, como la autovia
V-21 en su acceso a la ciudad de Valéncia.
Se trata de vistas panoramicas, con un con-
siderable grado de apertura o visibilidad de
la cuenca visual considerada.

VALORES PATRIMONIALES
6. HISTORICO

Variable 1

Presencia de acontecimientos historicos
relevantes. Puntuacion: 1

Los paisajes culturales del agua de la Huer-
ta de Valéncia representan una de las apor-
taciones del mundo musulman a la Historia
de la Humanidad. Se trata de un producto
cultural que se concreta con la expansion
de la civilizacion musulmana en la Edad
Media y la constitucion de al-Andalus (HER-
MOSILLA; IRANZO, 2017).

Variable 2

Perdurabilidad del aspecto del lugar. Pun-
tuacion: 0

Esta variable se ha puntuado de forma ne-

gativa, debido a los cambios y alteraciones
que se ha producido en la imagen paisajis-
tica en las Ultimas décadas. El andlisis de
representaciones gréficas antiguas y de fo-
tografias aéreas de diferentes periodos, ha
permitido constatar la evidencia de cambios
relevantes, principalmente vinculados con la
construccion de la autovia V-21, del &rea co-
mercial y de diversas zonas residenciales.

Variable 3

Presencia de asentamientos humanos his-
toricos y lugares arqueoldgicos.

Puntuacion: 1

La Huerta de Rascanya conserva numero-
sos elementos de formas de poblamientos
vinculados con arquitectura tradicional o
vernacula. Destaca el sistema de acequias,
la red viaria conformada por caminos histo-
ricos o las construcciones de habitat como
alquerias y barracas.

7. SOCIAL

Variable 1

Expresion de un patrimonio vivo.
Puntuacion: 1

La Huerta de Rascanya posee unos desta-
cados valores sociales y comunitarios. Ejer-
ce su funcion productiva originaria, vincula-
da con la produccién agraria, pero también
recreativa y social, ya que proporciona espa-
cios verdes y abiertos para el disfrute de la
comunidad (HERMOSILLA; IRANZO, 2017).

Variable 2

Vinculacién a formas tradicionales

de vida. Puntuacion: 1

La Huerta de Rascanya conforma un con-
junto coherente adaptado al medio natural.
El paisaje genera una escena pintoresca,
con la combinacién de practicas agrarias y
caminos histéricos que acceden a los ha-
bitats y a las parcelas. Ademéas se ha valo-



rado el desarrollo de saberes tradicionales
asociados a las actividades agricolas.

Variable 3

Significacion procesual. Puntuacion: 1

La unidad paisajistica esta asociada a los
saberes tradicionales vinculados con la agri-
cultura y el regadio histérico. Entre las activi-
dades productivas destaca el cultivo de pro-
ductos horticolas, principalmente la chufa, la
cebolla y la patata, debido a la gran aptitud
de esta entorno como espacio agrario. Otras
actividades tradicionales se vinculan con la
elaboracion y comercio de la horchata.

8. SIMBOLICO / IDENTITARIO

Variable 1

Presencia de representaciones folcloricas.
Puntuacion: 1

En el paisaje considerado se celebran di-
ferentes representaciones folcléricas. Por
ejemplo, es relevante el baile popular del
“Ball de la Mangrana” (Baile de la Grana-
da), realizado en Alboraia durante la fiesta
del Corpus Christi (AYUNTAMIENTO DE AL-
BORAIA, 2016). Esta danza tradicional se
acompanfa por la musica del tabal (pequefio
tambor) y la dulzaina (instrumento musical
de viento) y se caracteriza por su especta-
cular colorido. Ademas, en la vispera de la
festividad de la Virgen de Agosto, en este
municipio se realiza una ofrenda de “alfabe-
gues” (albahacas) y se ejecutan los bailes
de las fallas, donde las clavariesas se visten
con el traje tradicional de valenciana.

Variable 2

Sentimiento de identidad

y de pertenencia al grupo o comunidad.

El paisaje esta en el imaginario colectivo.
Puntuacion: 1

El paisaje de la Huerta de Valéncia se ha
erigido en una sefia de identidad para sus

moradores (HERMOSILLA; IRANZO, 2017).
En concreto, la Huerta de Rascanya genera
sentimiento de pertenencia y afecto colecti-
VO, y representa la identidad cultural de un
pueblo.

Variable 3

Celebracion de actos cohesionadores del
grupo. Puntuacion: 1

En la unidad paisajistica evaluada se desa-
rrollan diferentes actos que posibilitan la inte-
raccion social de los habitantes. En Alboraia
se celebra anualmente una feria comercial y
artesanal, que tiene como objetivo promocio-
nar el comercio local y la artesania del pue-
blo. En esta localidad se realiza también el
mercado artesano y ecolégico, que acogen
productos artesanales y agricolas ecoldgi-
cos. Se trata de un mercadillo ambulante
que recorre diferentes lugares del término
(VALENCIA EXTRA, 2016). En Aimassera se
celebra cada afio la “Fira de la Xufa” (Feria
de la Chufa), en la que se degustan produc-
tos elaborados con este tubérculo (HORTA
NOTICIAS, 2018). Finalmente, en Tavernes
Blanques se realiza el “Mercat del Poble”
(Mercado del Pueblo), una jornada ludico
festiva en el que se venden productos loca-
les y artesanales (AYUNTAMIENTO DE TA-
VERNES BLANQUES, 2018).

9. ARTISTICO

Variable 1

Presencia de expresiones artisticas
asociadas al paisaje. Puntuacion: 1
Numerosas expresiones artisticas represen-
tan el paisaje de la Huerta de Valéncia, ya
sea a través de la pintura, los textos litera-
rios, las fotografias u otras manifestaciones
artisticas. Si nos centramos en la unidad
paisajistica evaluada, también son diversas
las representaciones existentes vinculadas
con las bellas artes. Por ejemplo, la pintora
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valenciana Milagro Bayarri, ha realizado nu-
merosas pinturas de la huerta de Almassera,
disponibles en su blog (http://milagrobayarri.
blogspot.com/). También aparecen textos,
pinturas y fotografias de la huerta de este tér-
mino en la publicacion de Francisco Iglesias
(2015), denominada “Almassera: historia,
cultura y arte”. Asimismo, los medios digi-
tales recogen expresiones artisticas de este
paisaje. Por ejemplo, el video elaborado por
“Moén Orxata”, denominado “Alboraia, tierra
de chufas y horchata”, realiza un recorrido
por la milenaria huerta de Alboraia (https://
www.youtube.com/watch?v=Lfyo-BJGOmI).

Variable 2

Fuente de inspiracién. Puntuacion: 1
Numerosos artistas se inspiran en el paisaje
de la Huerta de Rascanya para componer
sus obras. El Ayuntamiento de Alboraia or-
ganiza anualmente el Concurso de Pintura
al aire libre. Se trata de un evento de un dia
de duracién, donde los participantes pre-
sentan una obra inspirandose en los paisa-
jes del municipio.

Variable 3

Presencia de bienes declarados

de interés artistico. Puntuacion: 1

Esta variable ha sido puntuada de manera
favorable, ya que cuatro retablos ubicados
en Alboraia han sido declarados BRL.

10. CULTURAL

Variable 1

Presencia de bienes culturales
inventariados o protegidos.

Puntuacion: 1

En el paisaje se localizan una docena de
elementos culturales declarados BRL, re-
cogidos en el Inventario General del Patri-
monio Cultural Valenciano, de la Generalitat
Valenciana. La mayoria se sitan en los nu-

cleos poblacionales, pero varios se empla-
zan en el entorno agrario, como la Ermita de
Santa Barbara, la Ermita de San Cristébal
Mértir y la Ermita dels Peixets, situadas en
la huerta de Alboraia.

Variable 2

Presencia de proyectos e instituciones dedi-
cadas a la puesta en valor

del Patrimonio Cultural. Puntuacion: 1
Diversas instituciones y proyectos tienen
como objetivo la puesta en valor de los ele-
mentos culturales localizados en la Huerta
de Rascanya. Por ejemplo, algunos centros
de ensefianza realizan visitan a las ermitas
de este territorio, como el Colegio Parro-
quial D. José Lluch de Alboraia. Ademas,
el Ayuntamiento de este municipio ha orga-
nizado seis rutas autoguiadas por la huer-
ta de Alboraia, que recorren diversos ele-
mentos culturales que disponen de paneles
explicativos. Otra ruta destacada es la que
transcurre junto al barranco del Carraixet,
donde se visitan diversos elementos patri-
moniales como la Cruz Cubierta de Almas-
sera o la Ermita dels Peixets de Alboraia,
ademas de diversas alquerias. Asimismo, la
Alqueria denominada “Planta i Cull” de Al-
boraia se ha acondicionado como escuela
taller / casa museo, y la del Machistre, en
este mismo municipio, alberga el Museo de
la Horchata y de la Chufa.

Variable 3

Presencia de colectivos preocupados por la
salvaguarda del paisaje

y el patrimonio. Puntuacion: 1

En la Huerta de Rascanya es relevante la
presencia de algunos colectivos culturales
organizados, como las asociaciones “Per
I'horta”, “L’Alqueria de L’Horta”, “Llaurant
Cultura” o "Alboraia, Horta i Litoral”, involu-
cradas en la salvaguarda y puesta en valor
del paisaje y su patrimonio.



VALORES POTENCIALES
Y DE VIABILIDAD

11. CONCIENCIACION
DE AGENTES SOCIALES

Variable 1

Situacion juridica y propiedad

de la unidad paisajistica. Puntuacion: 1

Esta variable se ha puntuado de manera fa-
vorable debido a la existencia de medidas
de proteccion del territorio. Destaca el Plan
de Acciodn Territorial de la Huerta de Valén-
cia, que constituye un instrumento legal de
paisaje, asi como la Ley 5/2018, de 6 de
marzo, de la Huerta de Valéncia. Asimismo,
la produccion de chufa de los municipios
de la Huerta de Rascanya esta regulada por
la figura de Denominacion de Origen Prote-
gida Chufa de Valéncia.

Variable 2

Inversiones y actuaciones

de las administraciones

u otros colectivos. Puntuacién: 1

Las administraciones publicas locales y
otras entidades realizan inversiones y ac-
tuaciones destinadas a la proteccion y
puesta en valor del paisaje de la Huerta
de Rascanya. Ademas de las plataformas
sociales dedicadas a la protecciéon del pai-
saje, también se desarrollan otras acciones
como el disefo de rutas por la huerta, la im-
plantacion de huertos sociales municipales
0 la elaboracion de materiales divulgativos.

Variable 3

Estrategias y materiales de difusion

y comunicaciéon. Puntuacion: 1

Son numerosos los materiales de difusion y
soportes divulgativos vinculados con la uni-
dad paisajistica. ElI Ayuntamiento de Albo-
raia ha organizado seis rutas autoguiadas
por la huerta, con la presencia de paneles

explicativos de los principales elementos
patrimoniales. También es relevante la ruta
de la horchata, promovida por el Ayunta-
miento de Alboraia junto con horchaterias y
la Denominacién de Origen Chufa de Valen-
cia. Asimismo, el Museu de L'Horta de Al-
massera ha habilitado espacios de la casa
tradicional y muestra objetos vinculados
con la sociedad rural tradicional de la huer-
ta y el cultivo de la chufa. La Alqueria del
Machistre en Alboraia alberga el Museo de
la Horchata y de la Chufa. Otras estrategias
de difusion son videos como el anteriormen-
te mencionado “Alboraia, tierra de chufas
y horchata”, o la celebracion del dia de la
horchata en Alboraia, en el que se reparten
unos 1.000 litros de esta bebida entre los
VEecinos.

12. PARTICIPACION E INTEGRACION
DE LAS COMUNIDADES LOCALES

Variable 1

Participacion en la gestion de la unidad
paisajistica. Puntuacion: 1

Esta variable se ha puntuado de manera
positiva, ya que existen ejemplos de parti-
cipacion de la comunidad en la gestion del
paisaje. El Plan General de Ordenacion Ur-
bana (PGOU) es un instrumento de ordena-
cion territorial mediante el que se clasifica el
suelo y se determina su régimen. En el afio
2011 se sometié a participacion publica el
documento de Concierto Previo y el Informe
de Sostenibilidad Ambiental de Alboraia,
y se elabord un documento con el resulta-
do de las consultas realizadas. Asimismo,
desde enero de 2018, se esta elaborando
el “Diagndstico y caracterizacion del sector
agricola en el término municipal de Albo-
raia”, en el que se han implementado me-
canismos de participacion ciudadana don-
de se tratan problematicas de la actividad
agraria desde el punto de vista de los agri-
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cultores (AYUNTAMIENTO DE ALBORAIA,
2018b).

Variable 2

Participacién en los procesos

de documentacion, investigacion

e interpretacion. Puntuacion: 1

Esta variable se ha puntuado de manera
favorable debido a la participacion de los
habitantes en los contenidos educativos y
divulgativos del paisaje. Por ejemplo, la fa-
milia Vargas, propietaria de la Alqueria de El
Machistre en Alboraia, desarrolla activida-
des didacticas vinculadas con la horchata y
la chufa dirigidas a escolares, y dispone de
un Aula de la Naturaleza dedicada al paisa-
je de la huerta.

Variable 3

Participacidbn como actor social

del relato. Puntuacion: 1

La comunidad participa en la construccion
del relato. En el intercambio de informacion
y puesta en valor de las historias familiares,
destaca la puesta en marcha de proyectos
divulgativos y didacticos como reflejo de la
identidad cultural que representa la Huerta
de Valéncia.

13. RENTABILIDAD SOCIOECONOMICA

Variable 1

El area tiene capacidad de generar

empleo. Puntuacion: 1

El area considerada tiene capacidad para
generar empleo vinculado con la cultura y
productos tradicionales del paisaje. Se tra-
ta de un espacio agrario de gran aptitud,
por lo que actividades relacionadas con la
produccioén de alimentos o la artesania son
relevantes. En este sentido, destacan los
empleos asociados a la elaboracion de la
horchata, su comercializacion y difusion, asi
como del resto de productos horticolas. Las

actividades de divulgacion del paisaje de la
huerta también son significativas.

Variable 2

Diversidad de actividades. Puntuacion: 1
Este paisaje constituye un territorio estra-
tégico debido a las multiples actividades
socioeconémicas que se desarrollan, vin-
culadas con la dindmica de la metrépolis de
Valéncia. En este sentido, esta unidad pai-
sajistica conforma un espacio de referencia
para el desarrollo de variadas funciones
productivas: agricultura, comercio tradicio-
nal, turismo...

Variable 3

El paisaje como soporte de actividades
socioecondmicas que contribuyen

al desarrollo sostenible. Puntuacion: 1

Este paisaje actia como soporte de activi-
dades socioecondmicas que contribuyen
al desarrollo sostenible de la comunidad,
como la produccién agraria, la artesania, el
comercio de los cultivos, el turismo, la ela-
boracion de la horchata, o la difusién del
paisaje y el patrimonio de la huerta. La agri-
cultura es una actividad estratégica para la
sostenibilidad econémica de los habitantes
y los regantes.

14. VULNERABILIDAD

Variable 1

Ausencia de situacion de abandono.
Puntuacion: 0

La Huerta de Rascanya es una de las me-
jores conservadas de la Vega de Valéncia,
donde se realizan inversiones y actuaciones
destinadas a su recuperacién. Sin embar-
go, esta variable se ha puntuado de manera
negativa debido al progresivo abandono de
la actividad agraria registrado en el paisaje
desde hace décadas.
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Variable 2

Ausencia de amenazas vinculadas

con el turismo no planeado y masivo.
Puntuacion: 1

En las ultimas décadas han proliferado di-
versas urbanizaciones en la unidad paisa-
jistica considerada, derivadas del turismo
creciente y la atraccion de la poblacion. No
obstante, esta variable se ha puntuado de
manera positiva debido al reciente desarro-
llo de instrumentos legales de proteccion
del paisaje, como el Plan de Accion Territo-
rial de la Huerta de Valencia o la Ley 5/2018,
de 6 de marzo, de la Huerta de Valencia,
que tiene como objeto “la preservacion, re-
cuperacion y dinamizacion de la Huerta”.

Variable 3

Ausencia de amenazas vinculadas

con el desconocimiento o la falta

de interés por parte de algunos

sectores de la comunidad. Puntuacion: 1
Los valores culturales y medioambienta-
les de la Huerta requieren una mayor con-
cienciacion y sensibilizacion entre los ha-

Paisaje de chufa de la Huerta de Rascanya (Alboraia).

bitantes. Sin embargo, esta variable se ha
puntuado de manera favorable, como con-
secuencia de la implementacion en los ulti-
mos afios de diversos instrumentos vincula-
dos con la proteccion y difusion del paisaje.
Por ejemplo, destaca el desarrollo de plata-
formas civicas de salvaguarda del paisaje,
la aplicaciéon de acciones institucionales de
difusion, o la existencia de proyectos de di-
vulgacion y ensefianza entre los escolares.

15.ACCESIBILIDAD

Variable 1

Presencia de miradores. Puntuaciéon: 0

No somos conscientes de la presencia de
ningun mirador o punto de observacion es-
tatico en el paisaje de la Huerta de Rascan-
ya. El Plan de Accion Territorial de Protec-
cion de la Huerta de Valéncia sefiala que,
debido al carécter llano del territorio, ape-
nas se encuentran en el paisaje puntos de
observacion estaticos que funcionen como
miradores.
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Ermita de Sant Jordi. El Puig. Patrimonio religioso integrado en el paisaje de la Huerta de Valencia.
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Variable 2

Posibilidad de transitar el interior

del paisaje. Puntuacion: 1

Existen numerosos recorridos que permi-
ten a la comunidad local y a los visitantes
foraneos conocer y transitar el interior del
escenario. En este sentido, son relevantes
las seis rutas autoguiadas por la huerta pro-
movidas por el Ayuntamiento de Alboraia, la
ruta de la horchata, o la ruta turistica “Ca-
mins del Carraixet”, que conecta senderos
de huerta de distintos municipios y que ha
sido disefiada por la Mancomunitat del Ca-
rraixet (HORTA NOTICIAS, 2017).

Variable 3

Accesibilidad viaria. Puntuacion: 1

Esta variable se ha puntuado positivamen-
te debido al buen estado de conservacion
que presentan las vias, carreteras y cami-
nos que permiten el acceso a la Huerta de
Rascanya. Asimismo, el caracter llano del
territorio posibilita una accesibilidad mas
sencilla.

Evaluacion del Patrimonio Cultural, 04
Sistema de Informacion Geografica y Territorio Museo.
Instrumentos para la Gestion Sostenible

Cruz de Término, Mislata. Ejemplo de hito territorial en I'Horta Sud
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Aplicacion del modelo general de evaluacion
del Patrimonio Cultural. Justificacion de los elementos
culturales y paisajes seleccionados

El 29 de junio de 2018, el grupo ESTEPA
(Estudios del Territorio, Paisaje y Patrimo-
nio) de la Universitat de Valéncia realiz6é un
taller con los directores y técnicos de di-
versos museos locales (en adelante perso-
nal de los museos locales) de la Huerta de
Valencia. Durante esta actividad participa-
tiva se presentd a los asistentes el modelo
general de evaluacion del Patrimonio Cultu-
ral propuesto, describiendo los tres méto-
dos de valoracion del patrimonio tangible,
intangible y paisajistico. Los participantes
sefialaron diversas sugerencias y aporta-
ciones para mejorar los sistemas de eva-
luacion, las cuales han sido consideradas
en el disefo definitivo del método. El listado
detallado de los museos colaboradores y el
personal asociado se encuentra recogido
en el Apéndice. Estas instituciones estan
distribuidas en el territorio de estudio, como
se observa en el mapa 1 (Apéndice |).

Los especialistas asistentes han realizado
unaseleccion de bienes culturalesy paisajes
en sus territorios con el objeto de implemen-
tar los sistemas de evaluacion y comprobar
su aplicabilidad. La eleccién de los bienes y
unidades paisajisticas efectuada por cada
institucion se realizé de manera consensua-
da con el grupo ESTEPA, asi como con el
resto de museos colaboradores, para evitar
duplicaciones y proporcionar un rango am-
plio de bienes patrimoniales. La aplicacion
de los métodos de evaluacion en estos ele-
mentos y paisajes ha sido realizada por el
personal de los museos considerados. Los
resultados obtenidos serdn comunicados a
los Ayuntamientos correspondientes y a la

Xarxa de Museus (Red de Museos) de la Di-
putacion de Valéncia, organismo institucio-
nal en la que se encuentran integrados los
museos colaboradores. Los datos permiti-
ran a los tomadores de decisiones el disefio
de medidas y acciones oportunas destina-
das a una adecuada gestion patrimonial.

En los siguientes subapartados se recoge
la descripcion del territorio de estudio, la
Huerta de Valéncia, asi como los criterios
considerados para la seleccion de los dis-
tintos museos y bienes patrimoniales.

5.1 TERRITORIO DE ESTUDIO:
LA HUERTA DE VALENCIA

La Huerta de Valencia constituye un espa-
cio con un valor social, cultural, econémico,
paisajistico y patrimonial de primer orden.

La comarca histérica de la Huerta de Valen-
cia (o L'Horta en valenciano) esta integrada
por 44 municipios, que se pueden dividir en
dos sectores bien diferenciados, en funcion
de la margen del rio Tudria en la que se si-
tuan. L’Horta Nord dispone de 23 municipios
y I'Horta Sud de 20, ademas de la ciudad
de Valéncia, que posee una ubicacion estra-
tégica en el denominado arco mediterraneo
europeo. L'Horta cuenta con una poblacion
que supera los 1,5 millones de habitantes,
de los que 787.000 residen en la ciudad de
Valéncia. Su densidad poblacional es eleva-
da, cercana a los 2.500 hab/km? y su exten-
sion superficial es de 620 km2. Posee dos
Parques Naturales con un relevante valor
medioambiental: la Albufera y el rio Turia.



El paisaje de I'Horta no es uUnicamente un
paisaje agrario, sino que es un espacio for-
mado por un mosaico de usos, donde los
campos de cultivo y la red de acequias
conviven con zonas urbanas, industriales,
vias de comunicacion e infraestructuras.
La Huerta de Valéncia es una herencia, un
Patrimonio Cultural, ambiental y paisajistico
que constituye una sefia de identidad de
la ciudad de Valéncia y de los municipios
metropolitanos, ya que es un constructo —un
paisaje cultural transformado- que se ha ido
generando a lo largo de los siglos (HERMO-
SILLA e IRANZO, 2017). Es una de las es-
casas huertas histéricas metropolitanas que
aun perviven en Espafia.

L’Horta de Valencia se asienta sobre la ex-
tensa llanura aluvial del golfo de Valencia.
Esta construida con los aportes del rio Turia
y los barrancos del Carraixet y la Rambla
del Poyo. Este escenario fisiografico, unido
a unas caracteristicas climaticas 6ptimas,
ha permitido la existencia de una agricultu-
ra intensiva de regadio. Estos riegos se de-
sarrollaron en el periodo islamico medieval,
aunqgue son de origen romano. El sistema de
regadio se configura mediante el estableci-
miento de 138 partes o “filas” proporciona-
les (PIQUERAS, 2017) alimentadas por las
8 acequias que derivan del rio Turia (Mon-
cada, Tormos, Mestalla y Rascanya, por la
margen izquierda; Quart, Mislata, Favara y
Rovella por la derecha). Estas acequias, a
excepcion de la Real Acequia de Monca-
da, estan gestionadas por el Tribunal de las
Aguas de la Vega de Valéncia, organismo
que regula su funcionamiento y juzga los

conflictos derivados del uso de las aguas. El
regadio es el elemento vertebrador de I'Hor-
ta de Valéncia. La expansion urbanay el in-
cremento del uso del agua ha hecho que la
superficie de riego de algunas de estas ace-
quias actualmente haya desaparecido casi
por completo (Mestalla, Mislata o Rovella).

Las principales caracteristicas de la Huerta
de Valéncia son el elevado minifundismo,
a causa de su desarrollo histérico y de las
multiples particiones hereditarias, y la rota-
cién de cosechas, lo que permite la obten-
cién de dos o tres en un mismo ano agricola.
Los cultivos han sido tradicionalmente hor-
talizas y verduras, pero en los ultimos afios
los citricos ganan terreno desde la periferia,
al necesitar menores cuidados. La superfi-
cie horticola se extiende solo por 5.200 Ha,
que es una tercera parte de la existente a
mediados del siglo XX (PIQUERAS, 2017).
Un factor que repercute negativamente en
la Huerta es la elevada presion urbanistica
e industrial, sobre todo en I'Horta Sud, lo
que se traduce en la pérdida de superficie
agricola y en la degradacion ambiental y
paisajistica. Como consecuencia, €l patri-
monio material € inmaterial de I'Horta esta
en riesgo de abandono y desaparicion, por
lo que es necesario establecer mecanismos
para evitar el deterioro y la pérdida de este
destacado Patrimonio Cultural (HERMOSI-
LLA, 2012).
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5.2 CRITERIOS APLICADOS
EN LA SELECCION DE LOS MUSEOQS
COLABORADORES

En este apartado se describen los aspectos
y particularidades que justifican la selec-
cion de los museos locales participantes. El
personal de los museos colaboradores en
el proyecto son responsables de testar los
métodos de evaluacion desarrollados. La
eleccion de estas instituciones locales se
ha fundamentado en los siguientes criterios:

A. Los museos estan ubicados en La Huerta
de Valéncia, uno de los paisajes culturales
mas significativos del Mediterraneo.

B. Son museos locales relacionados con el
territorio en el que se emplazan, donde la
Huerta y su patrimonio asociado constituyen
el elemento basico. Se caracterizan por su
proximidad con su medio cultural y natural,
con la presencia de colecciones basadas
en el patrimonio y los recursos de su area.

C. Se trata de museos que han establecido
estrechas relaciones con sus comunidades
locales, aunque no se pueden considerar
plenamente museos comunitarios. Reflejan
el territorio y sus habitantes, con una des-
tacada vinculaciéon con los testimonios pa-
trimoniales de su comunidad. Es relevante
el papel sociocultural que ejercen, merced
a la conexion existente entre el Museo, el
Patrimonio Cultural y los usuarios locales.

D. Estan distribuidos territorialmente en
las dos subcomarcas que conforman la
histérica comarca de L’'Horta de Valéncia:
L’Horta Nord y L'Horta Sud (ver mapa 1 en
el Apéndice IlI). La primera (Nord) conserva
una considerable superficie de agricultura
activa conservando paisajes tradicionales,
mientras que L'Horta Sud sufre una mayor
antropizacion y presion urbanistica.

E. Se ha considerado el area de influencia
de los museos seleccionados, algunos tie-
nen un papel local y otros supramunicipal,
como el Museu Comarcal de I'Horta Sud,
que tiene por objeto la conservacion e inter-
pretacion del Patrimonio Cultural tradicional
de su territorio.

F. La totalidad de museos seleccionados
forman parte de la Xarxa de Museus (Red
de Museos) de la Diputacion de Valencia.
Se trata de un organismo institucional inte-
grado en el area de Cultura del Gobierno de
la provincia de Valéncia. Su obijetivo prin-
cipal es la coordinacién y la promocién de
las actividades, programaciones y recursos
museisticos de la Diputacion.

Los museos seleccionados obedecen a
criterios en los que se reproduce su vincu-
lacion con su entorno territorial y, ademas,
abordan temas relacionados con la Huerta
de Valéncia. Por ello, se han descartado
una serie de museos que no responden a
esos criterios de perfil territorial, como por
ejemplo el Museo de Bellas Artes de Valén-
cia. El trabajo desarrollado entre el equipo
investigador y el personal de los diversos
museos, ha permitido establecer unas rela-
ciones de colaboracion y transferencia mu-
tua de conocimientos.

5.3 CRITERIOS APLICADOS EN LA
SELECCION DE LOS ELEMENTOS
CULTURALES Y PAISAJES
A EVALUAR

La seleccion de los bienes y paisajes cul-
turales para testar los métodos de evalua-
cion ha sido realizada por el personal de
los museos, en colaboracién con el grupo
ESTEPA. La implicacion de los actores te-
rritoriales es fundamental en la eleccion de
los elementos y las unidades paisajisticas,



al ser los verdaderos conocedores del terri-
torio y de sus bienes patrimoniales.

Los elementos y paisajes seleccionados con
el objeto de testar los métodos propuestos
son bienes materiales, bienes inmateriales

y unidades paisajisticas, basados en los si-
guientes criterios:

A. Deberian ser elementos, sitios y paisajes
que constituyen ejemplos caracteristicos de
la Huerta. El valor patrimonial de La Huerta
de Valéncia proviene de una cultura rural
vinculada a la producciéon agricola y a la
histérica gestion de las aguas de riego, por
lo que numerosos bienes y paisajes elegi-
dos se relacionan con el agua y el ambito
rural y agrario: azudes, molinos, acequias,
cisternas, huertos, los tribunales de aguas,
la elaboracion de la horchata, Huerta de Al-
daia, Barranc de Carraixet, etc.

B. Los bienes y paisajes deben ser signifi-
cativos y trascendentes para la comunidad
que convive con ellos.

C. En época islamica, la Huerta constituia
uno de los espacios con mayor densidad
poblacional del territorio valenciano. En
consecuencia, se edificaron numerosas ar-
quitecturas destinadas a la habitabilidad de
los pobladores y a la gestion y defensa de la
riqgueza de la huerta valenciana. Entre las vi-
viendas tradicionales se encuentran las ma-
sias, barracas y alquerias. Las primeras es-
tdn mejor construidas y estan conformadas
por una casa de campo; las barracas son
construcciones tipicas propias del minifun-
dio, a menudo realizadas con materiales po-
bres; mientras que las alquerias constituyen
un conjunto de casas de labor proximo a los
terrenos a cultivar. En la actualidad el signifi-
cado del nombre se ha reducido a un edificio

de labor (MONTESINQOS, 2017). Algunos de
los bienes seleccionados se relacionan con
estas arquitecturas tradicionales ligadas a la
tierra, como son las alquerias de la Huerta de
Valencia o Villa Amparo (casa con huerto).

D. Numerosos poblados de la Huerta de
Valéncia tienen su origen en las alquerias
musulmanas, que disponian habitualmente
de un pequefio castillo y recinto amuralla-
do, asi como de una torre defensiva (RO-
DRIGUEZ, 2011). Estas torres formaban
parte del sistema defensivo de la ciudad de
Valéncia (BANOS et al, 2012) y en la actuali-
dad estan integradas en los nucleos pobla-
cionales como auténticos emblemas de su
historia (CEBRIAN, 2017). En consecuencia,
varias de estas arquitecturas defensivas se
han elegido para su evaluacion, incluyendo
la Torre Mudéjar de Paterna, la Torre islami-
ca de Aldaia o la Torre de Torrent.

E. Otros bienes culturales materiales e inma-
teriales seleccionados estan vinculados con
la religion cristiana, que todavia es de gran
significado en el area. A lo largo de la his-
toria se han desarrollado diferentes estilos
arquitectonicos que conllevan la existencia
de numerosas y variadas tipologias de edifi-
cios religiosos. En este sentido, encontramos
elementos significativos como la ermita goti-
ca de Santa Ana de Albal o la Cruz Cubierta
de Almassera. También son relevantes las
diversas fiestas y manifestaciones religiosas
que unen a la comunidad. Entre los bienes
considerados se sitla la Fiesta del Corpus
de Valéncia o los Toques de campana de
Torrent.

F. Finalmente, la seleccién destaca la pre-
sencia de industrias y fabricas vinculadas
con la produccion tradicional de ceramica
en el municipio de Manises o Paterna, vy
la de azulejos en Paiporta, con elementos
como la Chimenea azulejera o el Horno Ho-
ffman azulejero de Bauset.
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CUADRO 5.1 Bienes culturales materiales e inmateriales y paisajes seleccionados para la evaluacion
por el personal de los museos participantes.

m Bienes materiales Bienes Inmateriales Paisajes

Museo e El molino del Testar e La Corda e Bosque
de Ceramica e |Los azudes de nuestro término municipal de la Vallesa
de Paterna

e | a Torre Mudéjar

e | alinea defensiva de la Guerra Civil en la Vallesa

e | as cuevas tradicionales
Museu de la e | enguas de Paiporta (Faitanar) e Festa de Sant Roc e Barranco de Torrent
Rajoleria e Chimenea rajolar de Bauset &l €es (en Paiporta)
de Paiporta

e Horno Hoffman rajolar de Bauset

(ahora Museu de la Rajoleria)

e Villa Amparo (casa con huerto)

e Cruz de término
Museu e Cisterna de Agua e El Cant de la Carxofa e Huerta de Aldaia
del Palmito e Ermita gética de Santa Ana de Albal e Tribunal de la Séquia
d’Aldaia

Torre islamica

del Comuner o Rollet
de Gracia de Aldaia

Museu d’Historia
de Valéncia

Los restos de murallas histéricas de Valencia
El Museo Histérico municipal (Casa Consistorial)

Las alquerias de la Huerta de Valéncia

La fiesta de las Fallas

La fiesta del Corpus

e Jardin del Turia

Museu de I’Horta
d’Almassera

La Huerta y el sistema de regadio (acequias)
Museu de L’Horta

Cruz Cubierta

El Corpus

Proceso elaboracion
de la horchata

e Barranco de Carraixet

(en Almassera)

Museu Comarcal
de I’Horta Sud
(Torrent)

Horts de tarongers

Cebera (almacén cebollas)

Toques de campana

Barranco de Torrent
(en Torrent)

Castillo Palacio

Corda d’Alaquas

Red de huertos urbanos

de Alaquas. e E| Cant de la Carxofa Castillo de Alaquas

Museo d’Alaquas y entorno como paisaje
urbano

Museo e Acequia de Benager-Faitanar e Cabalgata Parque Fluvial del Turia

de Ceramica e Cementerio islamico (magbara) gl st e

de Manises

Hornos morunos
Restos fabriles
Ceramica aplicada a la arquitectura

Barrio de Obradors

Fuente: Elaboracion propia.
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El cuadro 5.1. enumera la distribucion de
los elementos y paisajes seleccionados por
cada museo local correspondiente. En el
mapa 1 (Apéndice Il) se puede observar su
distribucion en el territorio.

Los elementos y paisajes seleccionados
son bienes conocidos previamente por
parte del equipo investigador, por lo que

Evaluacion del Patrimonio Cultural, | Q5
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hemos considerado que son adecuados y
cumplen las expectativas deseadas. Asi-
mismo, somos conocedores que el perso-
nal de los museos esta capacitado para su
correcta evaluacion, dado que conocemos
su formacioén (Historia del Arte, Economia,
Geografia, Historia, Arqueologia, etc.) y ex-
periencia profesional.

Cultivo de Chufas
en la Acequia Rascanya.
Alboraia. L’Horta Nord.
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Aplicacion del modelo general de evaluacion
del Patrimonio Cultural: la implementacion y sistema
de puntuacion. El caso de la Huerta de Valencia

6.1 APLICACION MODELO GENERAL:
LA HUERTA DE VALENCIA

En este apartado realizamos una sintesis de
la estructura de los métodos de evaluacion
y sus indicadores. Seguidamente expone-
mos el proceso seguido para facilitar su
aplicacion al personal de los museos.

Los tres sistemas metodoldgicos propuestos
para la valoracion del patrimonio material,
inmaterial y paisajistico estan compuestos
por tres categorias o conjuntos homogéneos
de valores: “Valores intrinsecos”, “Valores
patrimoniales” y “Valores potenciales y de
viabilidad”, que se desglosan en diversos
criterios. Las metodologias para la evalua-
cion de los elementos materiales y los pai-
sajes poseen 15 indicadores, mientras que
la de los bienes inmateriales cuenta con 13
(ver epigrafe 4.2.). Cada criterio esta cons-
tituido por tres variables concretas. Se han
procurado mantener los mismos valores en
los tres métodos, aunque se han modificado
o0 ampliado segun el tipo de elemento que
va a ser evaluado. La designacion de las

variables en puntuaciones de “1” o “0” no
mantiene un estricto significado numérico,
ya que no es sencillo definir la relacion ma-
tematica entre algunos parametros cultura-
les o ambientales. En este sentido, hemos
asumido esta forma de puntuacion porque
consideramos que se consigue una mayor
operatividad y facilidad en su aplicacion. Las
categorias y criterios se evalian de manera
individual, por lo que se calculan tres mo-
dalidades de calificaciones para cada bien
0 paisaje, otorgando puntuaciones por cri-
terio, por categoria y una valoracién global.
La puntuacion final, resultado del sumatorio
de la totalidad de variables, se transforma a
una escala decimal y se proponen 6 nive-
les segun el valor patrimonial evaluado: Muy
Alto (8,6-10); Alto (7,2-8,5); Medio (5,8-7,1);
Bajo (4,4-5,7); Muy Bajo (3-4,3); y Sin Interés
(0-2,9). Las acciones complementarias ba-
sadas en la participacion de la comunidad
y los agentes sociales no se desarrollan por
los museos colaboradores en el presente
estudio, aunque reconocemos que estas
consultas adicionales proveerian resultados
interesantes y posiblemente, diferentes.



Con el propdsito de facilitar la aplicacion del
método de evaluacion del Patrimonio Cultu-
ral al personal de los museos locales, se han
elaborado diversos materiales y documentos
que sirvan de guia. El grupo ESTEPA realizo
un taller con los colaboradores del proyecto
durante junio de 2018. En esta reunion se
presentaron los métodos de valoracion vy
se explicaron sus objetivos y desarrollo. Se
proporciond a cada técnico varios archivos
que les permitieran implementar las metodo-
logias de forma sencilla y adecuada y reco-
gieran los datos. Estos documentos, fueron:

A. Un documento con las definiciones de
cada una de las categorias, criterios y va-
riables que conforman los métodos de eva-
luacioén (ver apartado 4.2.);

B. Un texto explicativo en el que se des-
criben las estructuras de los métodos pro-
puestos, su utilidad, asi como el sistema de

puntuacion y la asignacion de calificacio-
nes (ver Apéndice lll);

C. Tres plantillas en formato hoja de célcu-
lo, una para cada método de evaluacion
disefiado. Fueron disefiadas con el objeto
de facilitar la asignacion y el calculo de las
calificaciones. Los especialistas unicamen-
te deben cumplimentar las puntuaciones
otorgadas a las variables, ya que las va-
loraciones de los criterios, categorias y la
calificacion global se calculan de manera
automatica (ver Apéndice ).

Durante el proceso de aplicacion de los mé-
todos, el personal de los museos han reali-
zado diversas consultas referentes al signi-
ficado de algunas variables, que han sido
aclaradas por el equipo de la Universitat de
Valéncia. Asimismo, los especialistas han
aportado diversas sugerencias de mejora,
que se han incorporado.
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6.2 RESULTADOS DEL PROCESO
DE EVALUACION
EN LA HUERTA DE VALENCIA

A continuacion se recoge el resultado de
las evaluaciones efectuadas a los elemen-
tos materiales, inmateriales y paisajes se-
leccionados por los museos colaboradores.
Se ha confeccionado una ficha para cada
bien y unidad paisajistica seleccionada. En
cada una de ellas se sefialan diferentes as-
pectos, como el nombre del elemento o pai-
saje evaluado, su municipio, tipologia, una
breve descripcion, asi como su evaluacion
patrimonial, con las calificaciones asigna-
das para cada categoria, criterio y variable,
y su valoracion global. Las valoraciones
obtenidas seran comunicadas a los Ayun-

tamientos correspondientes y a la Xarxa de
Museus (Red de Museos) de la Diputacion
de Valéncia.

La informacion recogida de los museos par-
ticipantes sugiere que los indicadores pro-
puestos son sencillos de comprender, de
evaluar y de aplicar, por lo que los sistemas
desarrollados constituyen instrumentos Uti-
les, que pueden emplearse para cualquier
bien cultural y ambito territorial. La defini-
cion de los criterios exige al operador un
minimo de dominio en materia patrimonial,
pero no es necesaria una elevada especia-
lizacion. Los técnicos que han aplicado los
métodos presentan un perfil pluridisciplinar
(Arqueologia, Economia, Geografia, Histo-
ria...), pero no han manifestado dificultades
relevantes para efectuar su implementacion.
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FICHAS DE EVALUACION
DEL M